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I. OBJETO DE LA DECISION

La Sala resuelve la impugnacion especial interpuesta por el
defensor de WILMER CORTES SANCHEZ contra la sentencia del 21
de julio de 2022, proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cali. Esta decision revoco la absolucion
del 27 de mayo de 2022, emitida por el Juzgado Noveno Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de la misma ciudad y, en
su lugar, condeno a aquél, por primera vez, por el delito de
concierto para delinquir -autor- en concurso heterogéneo con

prevaricato por accion -interviniente-.
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II. HECHOS

1.- En el Juzgado 25 Penal Municipal con Funcion de
Control de Garantias de Cali, durante el ano 2015, se tramitaron
una serie de acciones de tutela, contra el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario -INPEC-, en forma irregular. Esto es,
por fuera del sistema de reparto, con fundamento en hechos y
elementos de juicio que no reflejaban la real situacion de los
titulares de los derechos fundamentales, quienes correspondian

a privados de la libertad.

2.- La accion de tutela identificada con el radicado n.°
2015-00105 hizo parte de esas acciones constitucionales. En el
escrito de tutela aparece el nombre, numero de cédula y direccion
de WILMER CORTES SANCHEZ, en calidad de agente oficioso del
privado de la libertad José Geiden Castro Chillambo. La
pretension consistia en que el ultimo fuera trasladado de lugar
de reclusion, con fundamento en informacion contraria a la

realidad.

3.- E1 22 de junio de 2015, el juez constitucional amparo los
derechos fundamentales a la dignidad humana y unidad familiar
de José Geiden Castro Chillambo. En consecuencia, ordeno al
INPEC el traslado inmediato del privado de la libertad desde la
Carcel La Picota de Bogota al Establecimiento Penitenciario de

Palmira.

III. ANTECEDENTES PROCESALES

PROTECCION 2
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4.- Del 31 de enero al 6 de febrero de 2018, ante el Juzgado
31 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Cali
se llevaron a cabo audiencias preliminares concentradas. En
desarrollo de éstas, el funcionario judicial impartio legalidad a los
procedimientos de allanamiento a inmueble y captura de WILMER
CORTES SANCHEZ y otros. La Fiscalia General de la Nacion le
imputdé la presunta comision del delito de concierto para
delinquir -autor-, en concurso heterogéneo con prevaricato por
accion -interviniente-, conductas descritas y sancionadas en los

articulos 340 y 413 del C.P. El imputado no acepto los cargos.

5.- A WILMER CORTES SANCHEZ le fue impuesta medida de
aseguramiento privativa de la libertad en Establecimiento
Carcelario. En sede de segunda instancia, el 1° de marzo de 2018,
el Juzgado 18 Penal del Circuito de Cali modifico la detencion
intramuros por domiciliaria. El 23 de diciembre de 2021, la
detencion domiciliaria le fue sustituida por las medidas no
privativas de la libertad previstas en los numerales 3° y 5° del

literal b) del articulo 307 del C.P.P.

6.- El 13 de noviembre de 2018, ante el Juzgado Noveno
Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Cali, la
Fiscalia acuso por los mismos comportamientos comunicados
preliminarmente. La audiencia preparatoria tuvo lugar el 1° de
febrero, 10 de septiembre de 2019 y 7 de abril de 2021. El juicio
oral y publico, en varias sesiones adelantadas entre el 7 de julio
de 2021 y 27 de mayo de 2022. En la ultima fecha, el juzgado de
conocimiento anuncio el caracter absolutorio del fallo y emitio la

sentencia correspondiente.
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7.- Frente a éste, los delegados de la Fiscalia y el Ministerio
Publico interpusieron el recurso de apelacion. El 21 de julio de
2022, la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cali revoco la decision de primera instancia y, en su lugar,
condeno al procesado como autor del delito de concierto para
delinquir e interviniente de prevaricato por accion. El 26 de julio
de 2022, en audiencia, el magistrado ponente dio lectura a la

decision de segunda instancia.

8.- El defensor interpuso impugnacion especial, de la cual

se dio traslado a los no recurrentes, quienes guardaron silencio.

IV. LAS SENTENCIAS DE INSTANCIA

4.1.- Sentencia de primera instancia

9.- El Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Cali determino que, si bien la Fiscalia acredito
la existencia de una organizacion criminal dedicada a la
presentacion de multiples acciones de tutela contra el INPEC, con
idéntica fundamentacion normativa y jurisprudencial, no
demostro la adhesion de WILMER CORTES SANCHEZ a ese

entramado delictivo.

10.- En particular, frente al elemento de la permanencia,
caracteristico del delito de concierto para delinquir, destaco que

el organo de investigacion senalo que el actuar criminal abarco
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del 2015 al 2017, pero al procesado solo le fue imputada la

participacion en un evento del mes de junio de 2015.

11.- Sostuvo que, la Fiscalia hizo expresa, desde Ila
exposicion de la teoria del caso, la dificultad para llevar a juicio
pruebas directas acerca de la responsabilidad del acusado. Por
esa razon, el analisis sobre el particular recaia en varios hechos
indicadores, entre ellos, la presentacion de la demanda de tutela
por parte de WILMER CORTES SANCHEZ como agente oficioso de

José Geidin Castro Chillambo.

12.- Aludiéo a que el organo de investigacion no realizo
prueba técnica acerca de la procedencia de los manuscritos o
grafias plasmadas en la demanda de tutela y tampoco acudieron
testigos que dieran fe de la interposicion de ésta por parte de

WILMER CORTES SANCHEZ.

13.- Decanté como hecho probado el relativo a que en la
demanda de tutela aparece el nombre y numero de cédula de
ciudadania de WILMER CORTES SANCHEZ, lo cual era insuficiente
para derivar que fue quien la promoviéo con conocimiento y

voluntad.

14.- También, analizo la direccion de notificaciones

consignada en la accion de tutela y, califico de inadmisible su

corroboracion a partir de los datos reportados por el acusado
cuando estaba capturado, puntualmente, en la «diligencia de
arraigon.

PROTECCION
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la accion de tutela identificada con radicado n.° 2015-00171 y (ii)

16.- En lo que atane a la vinculacion laboral de WILMER
CORTES SANCHEZ con la oficina de Abogados Asociados Arce
S.A.S., aseguré que no existe una regla de la experiencia que
permita concluir que, por trabajar alli, necesariamente, elaboro,
firmo y presento la accion constitucional. En ese punto, llamo la
atencion en que, pese a que la Fiscalia da por sentada la
responsabilidad de los abogados con quienes laboro¢ el procesado,
presuntamente implicados en la presentacion de maultiples
acciones de tutela y obtencion de decisiones contrarias a la ley,

no acredito ello a través del fallo condenatorio respectivo.

17.- Desestimo6 la prueba pericial rendida por Wilver Cruz
Gonzalez, con la cual la defensa busco incorporar informacion en
punto de la firma plasmada en el escrito de tutela, por carecer de

rigor cientifico y técnico.

18.- Arribo a la conclusion de insuficiencia probatoria en la
demostracion de la participacion del acusado en los hechos, lo
que imponia la aplicacion del principio in dubio pro reo, previsto

en el articulo 7° del C.P.P.

PROTECCION
PENAL

)]



rsanabria
l C O Impugnacion especial
° Radicado 62567
CUI: 76001600000020180052101
WILMER CORTES SANCHEZ

4.2.- Sentencia de segunda instancia

19.- La Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cali fij6 como contexto general que en el Juzgado 25 Penal
Municipal con Funcion de Control de Garantias de Cali se
presento la accion de tutela n.° 2015-00105, contra el INPEC y,
ésta tenia a WILMER CORTES SANCHEZ como agente oficioso de José

Geiden Castro Chillambeo.

20.- De otro lado, dio por acreditada la existencia de la
organizacion criminal conocida como «Los Tutelantes» que tenia
como cometido presentar varias acciones de tutela, con igual
fundamento normativo y jurisprudencial, contra el INPEC, con el
proposito de obtener el traslado de centro carcelario de diferentes

internos.

21.- Indico que la pertenencia del procesado a ese grupo
quedaba demostrada mas alla de toda duda razonable, a través
de indicios solidos. Ello, debido a que WILMER CORTES SANCHEZ
trabajo en Abogados Asociados Arce S.A.S.-oficina de abogados
relacionada en la investigacion- y alli se desempenoé como dependiente
judicial. Como parte de su rol, sostuvo, interpuso accion de tutela
como agente oficioso, lo cual era ajustado al actuar criminal de

la organizacion.

22.- Precis6 que, como parte del acuerdo de voluntades, el
acusado aceptdo presentar la accion de tutela como agente
oficioso, con la finalidad de favorecer ilicitamente a un privado de

la libertad. Afirmo6 que ese proceder respondia a un mismo modus
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operandi, para el cual era necesaria la participacion de un
conjunto de personas que actuaban con division de trabajo y
vocacion de permanencia. Agregoé que, con ese proposito estaba
plenamente comprometido el acusado, pues solo de esa forma se
explica la interposicion de la accion de tutela en calidad de agente

oficioso.

23.- Senalo que la ausencia de prueba grafologica a la firma
estampada en la accion de tutela no impide dar por probado que
corresponde a la del acusado, en tanto, el principio de libertad
probatoria autoriza que los hechos y circunstancias se acrediten

por cualquier medio de prueba.

24.- Del tramite constitucional, destaco6 que, con oficio del 5
de junio de 2015, el juzgado comunico al agente oficioso la
admision y decreto de la medida provisional, el cual aparece
dirigido a la direccion consignada en la demanda de tutela,
carrera 26G n.° 75-1-35 de Cali. También, senald que la firma de
recibido de esa comunicacion es «similar a la que se usa para la

presentacion de la tutela WILMER CORTES SANCHEZ».

25.- Destaco que la certidumbre surgia porque en el escrito
de tutela aparece consignada la firma «que a las claras se advierte
idéntica la que impone en los recibos de pago que le hace la
compania de abogados Arce Consultores, como también en uno de
los contratos de trabajo». Ademas, algunos de los oficios librados
por el Juzgado 25 Penal Municipal de Cali con Funcion de Control
de Garantias y dirigidos a la nomenclatura carrera 26G 4# 75-1-

35 de Cali, tiene una firma de recibido similar a la usada en la
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demanda de tutela y la direccion se identifica con la plasmada en

el contrato de trabajo de WILMER CORTES SANCHEZ.

26.- Con base en lo anterior, concluyo6 «sin requerir mayores
conocimientos en interpretacion de escritura, se puede colegir que

si corresponde a la firma del procesado».

27.- Respecto a la prueba pericial de documentologia
forense -de descargo-, rendida por Wilver Cruz Gonzalez, quien
determiné que la firma consignada en el escrito de tutela no
corresponde con la del acusado, advirtido que estaba llamada a
descalificarse porque nada dijo acerca de los principios cientificos

y técnicos que fundamentaron sus verificaciones.

28.- También, resaltdé que otros oficios fueron recibidos po

personas que comparten apellidos con WILMER CORTES SANCHEZ.

Sumado a que, con base en las manifestaciones realizadas por el

acusado al investigador Jesus Fernando Munoz, en el momento
de la captura, era dable establecer que la esposa de WILMER
CORTES SANCHEZ era Angie Ximena Paez Nossa y José Ignacio

ortes Moreno su padre.

CORTES SANCHEZ era_Angie Ximena Paez Nossa y José Ignacio

9.- En ese punto, catalogo las manifestaciones

espontaneas y ajenas a la responsabilidad o participacion en los
hechos, de ahi que, no resultan violatorias del derecho a la no

autoincriminacion. Anadido que esa informacion encontraba

confirmacion en el arraigo, realizado por el investigador Jesus

Fernando Munoz, con fundamento en lo informado por el

procesado.
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30.- De otro lado, valor¢ la declaracion extrajuicio del 12 de
septiembre de 2015, rendida por Angie Ximena Paez Nossa, que
reposa como uno de los anexos de la demanda de tutela. La
clasifico como prueba de referencia y, no advirtio prohibicion
para tomarla en cuenta, en tanto, «el desvalor de la prueba de
referencia lo establece el legislador solo para condenar cuando se

cuenta exclusivamente con dicha pruebay.

31.- Asi, extrajo de dicha declaracion la direccion de
residencia de Angie Ximena Paez Nossa que asocio con la de los
padres del procesado, lo cual llevo a concluir que efectivamente
era pareja de WILMER CORTES SANCHEZ y, que uno y otro, tenian
relacion con la oficina de abogados de Gabriel Alberto Arce

Sepulveda.

32.- Asi determiné que la presentacion de la accion de tutela
n.° 2015-00105, por parte del acusado como agente oficioso,
genero el proferimiento de decisiones manifiestamente ilegales,
en calidad de interviniente, al no reunir la calidad de servidor

publico exigida por el tipo penal de prevaricato por accion.

33.- En la dosificacion de la pena impuso 60 meses de
prision por el delito de concierto para delinquir en concurso
heterogéneo con prevaricato por accion, multa de 49.9 SMLMV e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas

por el mismo lapso de la sancion de prision.

34.- No concedio la suspension condicional de la ejecucion

PROTECCION 10
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de la pena por insatisfaccion del presupuesto objetivo, ni la
prision domiciliaria por expresa prohibicion del inciso 2° del
articulo 68A del C.P. Tampoco concedi6 la libertad condicional,
solicitada por la defensa, debido a la valoracion negativa de la

conducta punible.

V. LA IMPUGNACION ESPECIAL

35.- La defensa técnica pone el énfasis en que el hecho
juridicamente relevante atribuido por la Fiscalia General de la
Nacion a su representado pende, en forma exclusiva, del nombre,
numero de cédula de ciudadania y firma que reposan en la copia
de la demanda de tutela identificada con el radicado n.° 2015-
00105. Frente a éste, senala, si bien el ente acusador no
desarrollo labores para corroborar la uniprocedencia de la firma,
la defensa si lo hizo, a través de una prueba pericial que concluyo

que no correspondia a la de WILMER CORTES SANCHEZ.

36.- Resalta que el ente acusador dirigio sus esfuerzos a
establecer que en la ciudad de Cali existio un grupo de abogados
dedicado a lograr el traslado de algunas personas privadas de la
libertad a centros penitenciarios de baja seguridad ubicados en
el Valle del Cauca, para lo cual se valian de hechos y pruebas
falsas, todo ello con la concurrencia de un Juez de la Republica.
No obstante, asegura, el organo investigador dejo de lado
acreditar la relacion de su representado con dicho entramado
delictivo, junto con la vocacion de permanencia para la comision

de delitos a futuro.
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37.- Considera insuficiente que la segunda instancia
fundara la participacion de WILMER CORTES SANCHEZ en que
trabajo como dependiente judicial en la oficina del abogado
Gabriel Alberto Arce Sepulveda, porque este ultimo no aparece

relacionado en las acciones de tutela.

38.- De la valoracion probatoria plasmada en el fallo
condenatorio, cuestiona la informacion aportada por el testigo
Jesus Fernando Munoz, relativa al arraigo del procesado, al
considerarla prueba de referencia y, ademas, porque resulto
proporcionada directamente por WILMER CORTES SANCHEZ cuando

estaba capturado.

39.- Agrega que el contenido del arraigo no debe tenerse
como evidencia con vocacion probatoria de cara al tema de
prueba. Bajo ese argumento, estima incorrecto que la segunda

instancia construyera un indicio con base en éste.

40.- Tampoco comparte que de las firmas de las
comunicaciones se desprenda que la direccion de destino
correspondia a la del procesado o sus familiares. Ello, en la
medida que no fue practicada prueba pericial que permita

sustentar la uniprocedencia de las firmas.

41.- Sostiene que la carencia de medios de conocimiento
llevo a cimentar la condena en indicios aislados, al punto que,
alli se plasmo6 que la firma que reposa en la demanda de tutela
«es muy parecida, casi idéntica» a las demas firmas que de WILMER

CORTES SANCHEZ obran en otros documentos.
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42.- Igualmente, cuestiona la inferencia relacionada con
que, en el escrito de acusacion, como parte de la fundamentacion
factica del delito de concierto para delinquir, se hiciera mencion
a Angie Ximena Paez Nossa y, que ese nombre aparezca en una
declaracion extraproceso anexa a la accion constitucional, debido
a que, la participacion de Angie Ximena Paez Nossa es un topico
no demostrado y ajeno al juicio seguido contra WILMER CORTES

SANCHEZ.

43.- Pide la revocatoria de la sentencia proferida el 21 de
mayo de 2022, por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali.

VI. CONSIDERACIONES

6.1.- Competencia

44 .- La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia es competente para conocer la impugnacion especial
presentada por la defensa técnica contra la sentencia proferida el
21 de julio de 2022, por la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, conforme lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 235 de la Constitucion Politica, modificado por el Acto
Legislativo 01 de 2018 y, los lineamientos plasmados en la
providencia AP1263-2019 del 3 de abril de 2019, dictada al

interior del radicado n.° 54215.

6.2.- Planteamiento del problema juridico y estructura de
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la decision

45.- El recurrente cuestiona, desde dos aristas, el ejercicio
de construccion indiciaria a partir del cual el Tribunal Superior
fundo la condena contra su representado. De un lado, la legalidad
de las pruebas de las que derivo varios hechos indicadores y, de
otro, la suficiencia de los indicios para concretar la

responsabilidad penal de WILMER CORTES SANCHEZ.

(el os _reparos apuntan_a_gue las manifestaciones
realizadas por WILMER CORTES SANCHEZ cuando estaba
También toma

distancia de la afirmacion relativa a que el acusado interpuso la
accion de tutela, en tanto, considera que descansa en indicios
que, al ser evaluados en su real dimension, no permiten concluir

tal hecho.

47.- En ese sentido, a la Sala le corresponde establecer si la
segunda instancia, en la construccion de los indicios, ajusté o no
el analisis de los medios de prueba al debido proceso probatorio

y a los criterios de la sana critica.

48.- Con tal proyeccion, la Corte recordara las subreglas
desarrolladas por la Corporacion en torno a la validez de las
operaciones indiciarias (6.3) y distinguira las manifestaciones
realizadas en forma espontanea por fuera de la actuacion penal,
de aquellas relacionadas con el ejercicio de los derechos del

capturado (6.4.). Bajo tales parametros, abordara el caso
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concreto (6.5).

6.3.- Validez de las operaciones indiciarias

49.- Los hechos conflictivos expuestos ante Ila
administracion de justicia tienen representacion en el juicio oral
y publico a través de diferentes medios de prueba que buscan dar
cuenta de cuando, donde, como y qué sucedio. Es asi como las
pruebas debatidas tienen por finalidad llevar al juez al
conocimiento acerca de los hechos planteados por la Fiscalia
como marco factico, o de las teorias alternas de la defensa. Ese

conocimiento puede adquirirse de forma directa o indirecta.

50.- De manera directa cuando la prueba da cuenta
inmediata del hecho conflictivo, e indirecta en aquellos eventos
en los que a la circunstancia probada debe agregarse pasos

adicionales para arribar al hecho conflictivo.

S51.- En ese contexto, la Corporacion ha sostenido que las
inferencias logico-juridicas fundadas en operaciones indiciarias
hacen parte del sistema probatorio colombiano. Ello, pese a que
no aparecen taxativamente consagradas en la Ley 906 de 2004,
tal como sucedia con el indicio en el estatuto procesal penal
regulado por la Ley 600 de 2000 que, en sus articulos 233 y 284
a 287, erroneamente lo clasifico como medio de prueba auténomo
(CSJ SP4126-2020, rad. 55641, 28 oct. 2020; CSJ SP5451-2021,
rad. 51920, 1 dic. 2021 y CSJ SP647-2025, rad. 62067, 19 mar.
2025).
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52.- El indicio es producto de una operacion mental que
surge a partir de la combinacion de un hecho indicador con una
regla de la experiencia, lo cual genera la conclusion o hecho

indicado.

49. Para una correcta construccion del indicio debe
considerarse cada uno de sus componentes. El punto de partida,
los hechos indicadores, corresponden a datos probatorios
derivados de la valoracion de los medios de prueba legalmente
producidos. Por su parte, las reglas con las cuales se combina
son aquellas derivadas de la experiencia, que se identifican con
generalizaciones con una base empirica valida, esto es, que no

atienda a sesgos o prejuicios.

50. Entonces, ese encadenamiento logico para su adecuada
formacion supone: (i) un hecho probado -denominado indicador o
indicante- que surge de las pruebas debatidas en el juicio oral; (it)
se realiza un proceso mental con fundamento en la regla de la
experiencia escogida como aplicable y (iit) la conclusion es otro
hecho, en principio, desconocido antes de la inferencia, revelado
por la relacion entre el hecho indicador y la regla previamente

identificados.

S51. Antes de decantar el hecho indicador, el funcionario
judicial debio determinar que la prueba de la cual es extraido
cumplioé con cada una de las fases que integran el debido proceso
probatorio y, luego, agotar las fases de apreciacion y valoracion
probatoria. Ello comporta establecer que el medio de prueba es

licito y legal, junto con la asignacion de credibilidad o fuerza

PROTECCION 16
PENAL



rsanabria
l C O Impugnacion especial
° Radicado 62567
CUI: 76001600000020180052101
WILMER CORTES SANCHEZ

demostrativa.

52. Las reglas de la experiencia estan fundadas en el
ordinario devenir de los acontecimientos de la vida en sociedad,
requiere de una estructura general y abstracta. Asi lo ha
explicado la Sala al senalar que la experiencia forma
conocimiento y los enunciados basados en ésta conllevan a la
generalizacion, lo cual debe ser expresado en términos racionales
para fijar ciertas reglas con pretension de universalidad, por
cuanto comunican determinado grado de validez y facticidad, en
un contexto socio historico especifico (CSJ AP3780-2025, rad.
60818, 13 jun. 2025).

53. De otro lado, la ponderacion del indicio exige al juez la
contemplacion de todas las hipotesis confirmantes e invalidantes
de la deduccion, porque so6lo cuando la balanza se inclina
seriamente hacia las primeras y descarta las segundas, puede
afirmarse la gravedad de una prueba que por naturaleza es
contingente. Asi, la obligacion de considerar todas las variables
que pueden afirmar o desvirtuar la inferencia extraida de un
determinado hecho indicante, surge de la mentada naturaleza
contingente del indicio, la cual impone, para otorgarsele valor
probatorio, que no se trate de una simple posibilidad entre

muchas otras (CSJ SP1431-2025, rad. 58314, 21 may. 2025).

54. Si, tras realizar ese ejercicio, se encuentra que no
existen otras explicaciones mas probables o razonables, se puede
concluir que el hecho indiciado si se deriva con probabilidad de

las premisas tenidas como ciertas y es posible tenerlo por
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demostrado para efectos judiciales (CSJ SP1431-2025, rad.
58314, 21 may. 2025).

55. En suma, la validez de un indicio depende de su
correcta estructuracion a partir: (i) de un hecho indicador fijado
probatoriamente; (ii)) una regla de la experiencia cierta y (iit) que
el hecho indicado obedezca a la combinacion del hecho indicador

con la regla de la experiencia.

6.4.- Distincion entre las manifestaciones realizadas en
forma espontanea por fuera de la actuacion penal de aquellas

relacionadas con el ejercicio de los derechos del capturado

56.- El derecho a la no autoincriminacion, contemplado en el
articulo 33 Constitucional y literal b) del articulo 8° de la Ley 906
de 2004, esta orientado a garantizar que la persona involucrada
en la presunta comision de un delito sea informada
oportunamente por el Estado de que contra ella se sigue un
proceso, que no se la obligue a hacer manifestaciones de las que
se puedan seguir consecuencias desfavorables para si misma o su
familia frente a un senalamiento criminal y, que se respete la
decision autonoma de permanecer en silencio o de hablar

voluntariamente (CC C-488 de 1996).

S57.- Con campos de accion especificos tiene regulacion en
el numeral 3° del articulo 303 del C.P.P. como derecho del
capturado que debe transmitirse por las autoridades que lleven

a cabo la restriccion de la libertad y, en el articulo 367 ibidem,
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frente al acusado, como deber del juez, al comenzar el debate

oral.

SYRAFn todo caso, la Sala ha establecido que opera desde el
momento en que adquiere la calidad de indiciado (CSJ SP2710-

2024, rad. 63020, 2 oct. 2024 y CSJ SP1187-2025, rad. 59499,
Ello, a efectos de que cuando el implicado ha sido
individualizado o identificado de manera inequivoca pueda
ejercer a plenitud su derecho de defensa, por manera que, solo,
cuando se ha alcanzado la identificacion del presunto autor o
participe y se da curso al diligenciamiento respectivo, se activa la
obligacion legal de prevenirlo sobre su derecho a guardar silencio,
a no ser obligado a colaborar activamente en la recoleccion de
evidencias en su contra o a incriminar a su nucleo familiar y a
gozar de la asistencia legal de un abogado (CSJ SP3573-2022,
rad. 55480, 21 oct. 2022).

59.- La no autoincriminacion ha sido catalogada como el
privilegio mas solido del derecho al debido proceso en sus
componentes de defensa y presuncion de inocencia, de cara a los
interrogatorios de los agentes estatales y a la persecucion penal
en general, habida cuenta que no resulta compatible con los
postulados del Estado Social de Derecho permitir procedimientos
oficiales, por fuera de los canales establecidos legalmente,

orientados a obtener informacion inculpatoria del ciudadano.

Lo anterior no aplica frente a manifestaciones

voluntarias. En efecto, la Corte ha precisado que las expresiones
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realizadas de manera libre por el ciudadano ante particulares o

incluso ante los mismos agentes del orden, por fuera de la

ElaabE-Talel sl olSl s EINEI sl anifestaciones de la conducta humana,
enomenos exteriorizados en el mundo real, que en tanto tale
deberan ser abordados como tema de prueba por los jueces Si

tienen pertinencia juridica» (CSJ SP3006-2015, rad. 33837, 18
mar. 2015, CSJ SP3573-2022, rad. 55480, 21 oct. 2022 y CSJ|

SP2710-2024, rad. 63020, 2 oct. 2024).

61.- También, puede suceder que el sujeto pasivo de la
accion penal renuncie a su derecho a la no autoincriminacion.
De establecerse que es una renuncia exenta de vicios, ninguna
discusion se suscita acerca de la legalidad de las manifestaciones

del implicado con ocasion de ello.

62.- Ahora, uno de los momentos en los cuales adquiere
mayor protagonismo el derecho a la no autoincriminacion es el
de la captura. El articulo 303 del C.P.P. establece como una de
las prerrogativas a favor del capturado la de comunicarle que
tiene derecho guardar silencio, que las manifestaciones que haga
podran ser usadas en su contra y que no esta obligado a declarar
en contra de su conyuge, companero permanente o parientes
dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de

afinidad.

63.- La captura tiene marcada sensibilidad en el proceso
penal. No solo es una de las formas de vinculacion al proceso

penal -articulo 126 del C.P.P.-, sino un procedimiento con alto nivel
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invasivo de la libertad personal. Es por ello que esta rodeada de
una serie de condiciones que garantizan su legalidad, entre ellas,

los derechos del capturado.

64.- El espacio idoneo para controlar, en su integridad, el
procedimiento de aprehension es la audiencia preliminar de
legalizacion de captura, ante el juez con funcion de control de
garantias. Alli, entre otros aspectos, al funcionario judicial le
corresponde verificar el respeto por los derechos del capturado.
Sin embargo, puede suceder que en fases posteriores se
presenten discusiones relacionadas con el ejercicio de esos
derechos y su relacion con la validez de los medios de prueba

cuya fuente se remonta a la captura.

65.- Cabe anotar que varios derechos del capturado son
auténticas prerrogativas que demandan = determinadas
contraprestaciones del Estado. Asi sucede, en particular, con el
derecho a indicar la persona a quien se comunicara la
aprehension, porque el funcionario responsable del capturado
inmediatamente procedera a informarlo a la persona que este
senale. Igualmente, en lo que atane con la designacion de un
profesional del Derecho del Sistema Nacional de Defensoria
Publica cuando el capturado no dispone de los medios para

contratar un abogado.

66.- Para el ejercicio de tales derechos es necesaria la
interaccion del capturado y el funcionario que lo tenga bajo

custodia. Sin embargo, de esa interaccion y todo aquello que esté
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inescindiblemente vinculado a ésta, no pueden derivarse

consecuencias adversas para el procesado.

67.- Es preciso senalar que desde sus inicios la
jurisprudencia de la Corte Constitucional ha desarrollado la
teoria de la relacion especial de sujecion que se genera entre el
Estado y las personas privadas de la libertad -como lo son los
capturados-. En las sentencias SU-122 de 2022, T-044 de 2023 y
T-386 de 2024, la Corte Constitucional distinguio la
subordinacion del privado de la libertad al Estado como elemento
esencial de esa relacion. Tal se concreta en el sometimiento del
interno a un régimen juridico especial. En forma simultanea, el
Estado debe garantizar de manera especial el principio de eficacia

de los derechos fundamentales.

68.- Asi, las autoridades deben asegurar las condiciones
optimas y libres de apremio para un efectivo ejercicio de los
derechos del capturado. Se trata de una barrera de dimension
ética que el Estado debe asumir, puntualmente, a través de los
funcionarios que intervienen en la captura. No soélo deben
facilitar los medios que permitan el ejercicio de las prerrogativas,
sino evitar interferir en esa oOrbita mas alla de lo estrictamente

indispensable para hacer efectivos los derechos.

69.- Esa barrera aparece expresa en otras materias, por
ejemplo, la Ley 906 de 2004 establece la prohibicion de utilizar
en contra del sujeto pasivo de la accion penal el contenido de las

conversaciones ventiladas en el marco de las salidas alternas al
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proceso penal, si no llegan a perfeccionarse. Asi aparece
consagrado en el literal d) del articulo 8° del C.P.P. La logica que
subyace en dicha norma es establecer un ambito de proteccion
que permita interacciones seguras entre los extremos de la

controversia.

70.- Es precisamente esa proteccion la llamada a aplicarse
de cara a los derechos del capturado, con miras a que su ejercicio
esté rodeado de las condiciones positivas necesarias y libre de

aquellas intromisiones que puedan alterar su materializacion.

71.- Todas aquellas conversaciones e interacciones

dirigidas a hacer efectivos los derechos del capturado no pueden

ser usadas de cara al juicio oral y publico como fundamento paral

la declaratoria de responsabilidad. Ello, en aplicacion del ultimo

inciso del articulo 29 Constitucional y 23 de la Ley 906 de 2004,

en el entendido que resulta lesivo del derecho a la no

autoincriminacion. La Sala reitera, la garantia de la no

autoincriminacion no opera por fuera de la actuacion penal o,

cuando el interesado renuncia a ésta.

72.-Si se trata de recaudar informacion util, lo que
corresponde es la puesta en marcha de actos de investigacion. La
Policia Judicial cuenta con amplias facultades, plenamente
compatibles con el respeto de los derechos fundamentales y,
dotadas de idoneidad para mantener la eficacia de la persecucion

penal.
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73.- De ningin modo se trata de negar la legitimidad de las
actuaciones de los servidores de Policia Judicial, sino de
mantener el equilibrio entre el ejercicio de la accion penal y los
derechos fundamentales. Ese equilibrio se refleja en la regulacion
de un catalogo de actos de investigacion en el C.P.P., a los que ha

de cenirse el desarrollo de la actuacion.

6.5.- Caso concreto

74.- Como punto de partida, a efectos de ubicar la discusion
propuesta por el recurrente, la Sala hara una breve resena del
contexto en el cual la Fiscalia atribuy6 los delitos de concierto para
delinquir y prevaricato por accion a WILMER CORTES SANCHEZ.
Igualmente, reconstruira la estructura argumentativa de la

declaratoria de responsabilidad.

75.- Pues bien, en el Juzgado 25 Penal Municipal con funcion
de control de garantias de Cali, por fuera del sistema de reparto,
se presentaron varias acciones de tutela a favor de privados de la
libertad en diferentes Centros Penitenciarios del pais, contra el
INPEC. Todas perseguian como pretension la orden de traslado a
lugares de reclusion ubicados en Cali y municipios aledanos, con
fundamento en el derecho a la unidad familiar, cuya vulneracion,
era soportada en declaraciones extraproceso contrarias a la

realidad.

76.- Tras la admision de las acciones, el otorgamiento de
medidas provisionales y la recepcion de los informes respectivos,

el juez de tutela amparaba los derechos fundamentales invocados
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por los privados de la libertad y ordenaba al INPEC los traslados

a los sitios solicitados.

77.- Entre esas acciones constitucionales se encuentra la
identificada con el radicado n.° 2015-00105. En esta solicitud de
proteccion de derechos fundamentales aparece el nombre de
WILMER CORTES SANCHEZ, como agente oficioso de José Geiden
Castro Chillambo. Producto del irregular tramite constitucional,
con sentencia del 22 de junio de 2015, el Juzgado 25 Penal
Municipal con funcién de control de garantias de Cali ordeno el
traslado de José Geiden Castro Chillambo de la Carcel La Picota
de Bogota al Establecimiento Penitenciario de Palmira (Valle del

Cauca).

78.- Ahora, el Tribunal Superior estableci6 que WILMER
CORTES SANCHEZ hizo parte del entramado delictivo denominado
«Los Tutelantes» que elaboraba, presentaba y tramitaba esas
acciones de tutela, con el objetivo de obtener las decisiones
judiciales contrarias a derecho, a partir de lo siguiente: (i) varios
abogados de la firma Arce Asociados S.A.S. integraron la
organizacion criminal y (iij) en el ano 2015, WILMER CORTES
SANCHEZ labor6é como dependiente judicial de la mencionada

firma.

Igualmente, determindé que el acusado presento la

accion constitucional como agente oficioso de José Geiden Castro

Chillambo, con base en que: (i) el escrito de tutela contiene el

nombre de WILMER CORTES SANCHEZ, su numero de cédula
firma; (ii)) la firma es idéntica a la impuesta en los comprobantes
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de nomina de Abogados Asociados Arce S.A.S.;

oficios emitidos con ocasion del tramite de la accion de tutela,

aparece consignada como firma de recibido una similar a la

usada en la presentacion de la accion de tutela por WILMER

CORTES SANCHEZ; (iv) los oficios fueron enviados a la direccion

carrera 26 G 4 n.° 75-1-35 de Cali, que coinciden con la expuesta
en el contrato laboral del acusado y Abogados Asociados Arce

S.A.S.; (v) otras comunicaciones fueron recibidas por los padres

del procesado WILMER CORTES SANCHEZ y (vi) Angie Ximena Paez
Nossa, quien es la companera permanente del procesado,

también actudé como agente oficiosa de Victor Manuel Cotes

Gutiérrez -en otro asunto constitucional- oportunidad en la cual

inform6 como direccion la misma de los padres del procesado.
80.- Puntualmente, los cuestionamientos del impugnante

acerca de la legalidad de los medios de prueba se concentran en

las dos ultimas afirmaciones, relacionadas con la determinacion

de los lazos de parentesco y afinidad del acusado. El sustrato

esencial de éstas lo constituyo el testimonio de Jesus Fernando

Munoz, quien lider6 el procedimiento de captura de WILMER
CORTES SANCHEZ y, en el juicio dio a conocer los nombres de los
padres y de la companera permanente de aqueél.

81.- El testigo describio la forma en que llevo a cabo la
captura de WILMER CORTES SANCHEZ, ademas, que le dio a conoce

explico los derechos que le asistian. En especial, frente al

)
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82.- También, declar6 que una vez en las instalaciones del

CTI de la Fiscalia, entre otros actos, «con el companero Francisco

Javier Alvarez le realizamos la diligencia de arraigo

inicialmente se corrobora el sitio de residencia

de él que es la carrera 4D n.° 45%-45, que vive con la seniora Anguie

Ximena Pdez Nossa su estado civil es union libre y viven con u
menor de edad. Igualmente, manifiesta que sus padres responde

3 Ve

a los nombres de José Ignacio Cortes Moreno y Ana Delia Sdnchez

i

oreno»?.

83.- La informacion proporcionada por el testigo tiene como
fuente las interacciones con el capturado, de un lado, para el

ejercicio de su derecho a comunicar la aprehension a sus

familiares y, de otro, cuando los miembros de Policia Judicial le

solicitaron sus datos personales para efectos de

individualizacion.

84.- Bajo la distincion trazada en el acapite 6.4., las

manifestaciones de WILMER CORTES SANCHEZ al servidor de Policia
udicial, tras ser capturado, tuvieron lugar bajo un marco de

proteccion constitucional y legal del cual no pueden derivarse

consecuencias adversas para el hoy acusado. Como quedo visto,

1 Récord 01:23:37 de audiencia del 22 de abril de 2022.
2 Récord 01:25:38 Ibidem.
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surgieron en un contexto particular, en el ejercicio de los

derechos que le asistian como capturado, a mas de que, ya se
encontraba individualizado e identificado.

85.- Si el capturado dio cuenta de los nombres de algunos
de los integrantes de su familia y las razones por las cuales no
les comunicaba de la restriccion de la libertad, ello tenia un
alcance restringido a ese momento de la captura y la
materializacion de sus derechos. Mas alla de ese ambito, las

manifestaciones no estaban llamadas a cumplir efecto alguno.

formulado al sujeto pasivo de la accion penal, como sucedio en el

87.- En el asunto examinado, la Sala carece de elementos
ara determinar que la «verificacion de arraigo» llevada a cabo po

la Policia Judicial fue producto de una renuncia informada, po

e

arte de WILMER CORTES SANCHEZ, de su derecho a la no

e

autoincriminacion. Por la descripcion que de este procedimiento

hizo el testigo Jesus Fernando Munoz, mas bien, se ubica en los

contornos que definen el interrogatorio al indiciado, para cuyal
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alidez es necesario cumplir los presupuestos senalados en e

articulo 282 del C.P.P., aqui no cumplidos.

‘ |

88.- En el marco del proceso penal, una vez activados los
derechos a la defensa y a la no autoincriminacion, no resulta
respetuoso del debido proceso demandar informacion al

procesado al margen de los procedimientos legalmente

establecidos para ello. Ademas, WILMER CORTES SANCHEZ fue

89.- Como reflejo del principio de legalidad que rige las

acciones de los servidores publicos, si la Policia Judicial tiene
interés en realizar alguna averiguacion orientada a la

individualizacion del procesado, esta facultada, bajo la direccion

funcional del fiscal respectivo, para poner en marcha los actos de
investigacion reglados en la Ley 906 de 2004. Sin embargo, en el
caso particular, ello no sucedio.

PIOBICon ese panorama, la conclusion que se sigue es que

la informacion no resulté recolectada en forma legal y, por esa

razon, es aplicable la clausula de exclusion probatoria.

91.- En tales condiciones, los hechos indicadores derivados
del testimonio de Jesus Fernando Munoz no superan el juicio de
legalidad. Por esa razon, carecen de validez para tenerlos como

fundamento de los indicios elaborados por la segunda instancia
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respecto a los lazos de parentesco y afinidad de WILMER CORTES
SANCHEZ con las personas que recibieron algunos oficios

relacionados con el tramite constitucional.

92.- Las demas operaciones indiciarias tienen soporte en
otros medios de prueba frente a los que el impugnante no formuloé
reparos en torno a su legalidad y, tampoco, la Sala detecta
irregularidad alguna a ese nivel. En ese sentido, a continuacion,

la Corte abordara la correccion juridica en su estructuracion.

93.- Como quedo resenado, para dar por acreditado que el
acusado hizo parte del entramado delictivo concertado con el
objetivo de elaborar, presentar y tramitar las acciones de tutela,
la segunda instancia tomo6 como punto de partida que en el ano
2015, WILMER CORTES SANCHEZ laboro en el cargo de dependiente

judicial en la firma Abogados Asociados Arce S.A.S.

94.- Ese hecho tiene confirmacion probatoria. La
investigadora Soraya Naranjo Herrera, quien rindio su testimonio
en el juicio oral y publico, dio cuenta de las actividades de
investigacion por ella adelantadas en la oficina de abogados para
obtener el contrato laboral de WILMER CORTES SANCHEZ y varios
comprobantes de nomina. Esos documentos fueron incorporados
y, su contenido, no controvertido por la defensa, permite afirmar

la existencia de la relacion laboral.

95.- A ello, el Tribunal Superior sumo6 que varios abogados
de la firma en la cual laboro6 el acusado integraron la organizacion

delictiva llamada «Los Tutelantes». Sobre el particular, la Fiscalia
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no llevo al juicio oral y publico un fallo condenatorio que declare
la responsabilidad penal de los integrantes de la organizacion
criminal o pruebas con similar alcance. El conocimiento que
arroja lo ventilado en el juicio oral y publico permite establecer
que frente al titular del Juzgado 25 Penal Municipal con Funcion
de Control de Garantias de Cali, César Alipio Blandon Jaramillo,
y otros, la Fiscalia adelanté una investigacion debido al tramite
irregular y sistematico de varias acciones de tutela, como la

identificada con el radicado n.° 2015-00105.

96.- Lo anterior, en atencion a lo indicado por la testigo
Soraya Naranjo Herrera, quien senalo que participé en forma
activa en la investigacion contra el entonces funcionario judicial
César Alipio Blandon Jaramillo y, tras una inspeccion llevada a
cabo en el respectivo despacho judicial advirtio la existencia de
varios expedientes de acciones de tutela contra el INPEC, cuyas
demandas de tutela compartian estilo de redaccion y
fundamentacion juridica, a través de las cuales se pretendia el
traslado de lugar de reclusion de diferentes privados de la
libertad. A mas de que, la direccion consignada en algunos
escritos de tutela correspondia a la del domicilio de la oficina de

abogados.

97.- Explico que las acciones constitucionales no
ingresaban al sistema de reparto manejado por el Centro de
Servicios Judiciales, eran radicadas directamente en el juzgado

y, en todas, el amparo solicitado era concedido.
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98.- Igualmente, el servidor de Policia Judicial Yeison
Gonzalez Rojas rindio testimonio. Hizo una relacion de los
abogados que visitaban en los Centros de Reclusion a varios de
los beneficiados con los traslados irregulares, sin precisar la
fecha, entre ellos, los abogados Gabriel Arce Sepulveda y José
Hoyos Avilés. Estos ultimos hacian parte de la firma Abogados

Asociados Arce S.A.S.

99.- De tal manera, la afirmacion que con mayor exactitud
se ajusta a lo expuesto en el juicio oral y publico, corresponde a
que la investigacion penal adelantada por el tramite de varias
acciones de tutela estaba dirigida contra el servidor judicial y
algunos de los abogados de la mencionada firma, quienes
presuntamente se concertaron para obtener decisiones judiciales

contrarias a derecho.

100.- Si bien es dable establecer un patron en la forma como
fueron impulsadas las acciones constitucionales, lo que indica
que obedecia a un plan, no aparece fijado con suficiencia cuales
eran los integrantes de la firma Abogados Asociados Arce S.A.S.

que participaron en ello.

101.- Entonces, el hecho indicador que resulté acreditado
es que algunos de los integrantes de la firma de abogados en la
cual labor6 WILMER CORTES SANCHEZ eran investigados por la
presunta comision del delito de concierto para delinquir y
prevaricato por accion, mas no que, algunos de los abogados con
quienes laboraba el procesado conformaban el entramado

delictivo.
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102.- Si en gracia de discusion se admite que varios de los
abogados acordaron emprender diferentes actos para la
elaboracion, interposicion y tramite de las acciones de tutela que
eran falladas con decisiones transgresoras del ordenamiento
juridico, no necesariamente se extiende el mismo compromiso a
los demas empleados de la firma, como WILMER CORTES SANCHEZ,

quien laboro en el cargo de dependiente judicial.

103.- Tal razonamiento esta mediado por una falsa regla de
la experiencia que el Tribunal Superior no hizo explicita. Esta
corresponde a que, si algunos integrantes de una empresa
concretan un curso de accion delictivo, entonces los demas
miembros necesariamente toman parte de ese mismo curso de
accion. Se trata de una falacia de generalizacion, porque, aunque
puede presentarse en algunas oportunidades, no es un

comportamiento con alto grado de probabilidad.

104.- Las reglas de la experiencia constituyen elaboraciones
teoricas que provienen de patrones de comportamiento
recurrentes en contextos sociales y culturales especificos, con un
marcado caracter de universalidad o elevada probabilidad. Su
formulacion responde al esquema logico segun el cual «siempre o
casi siempre que ocurre A, entonces sucede B». En consecuencia,
debe sustentarse en criterios objetivos y verificables, excluyendo
percepciones subjetivas o especulativas sin base empirica (CSJ

SP1737-2025, rad. 62533, 9 jul. 2025).
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105.- Siendo ello asi, la asercion, segun la cual, el procesado
tom6 parte de un concierto para delinquir con los demas
investigados carece de una adecuada construccion de la
operacion indiciaria. La afirmacion inicial no se ajusta a la
realidad probatoria y, en el paso de la regla de la experiencia a la

conclusion, medié una falacia de generalizacion.

106.- Ahora, para establecer que WILMER CORTES SANCHEZ
presento la accion de tutela en calidad de agente oficioso, el
Tribunal Superior fij6 su atencion en que en la solicitud de
proteccion de derechos fundamentales estaban plasmados el
nombre y documento de identidad del acusado, asi como una

firma.

107.- Puntalmente, respecto a la firma, el juez colegiado
determindé que ésta era idéntica a la impuesta en los
comprobantes de nomina de WILMER CORTES SANCHEZ, expedidos
por Abogados Asociados Arce S.A.S. Ello, a partir de un ejercicio
de observacion. Sin embargo, mas alla de esa afirmacion, no
ilustré acerca del analisis que llevo a cabo, ni la sustenté con
elementos objetivos que permitan tener por justificada su

conclusion.

108.- Por los términos en que quedo expuesto en el fallo
condenatorio, se trat6 de una conclusion fundada en la
percepcion visual, lo cual resulta insuficiente para arribar al

juicio de identidad entre las firmas comparadas.
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109.- Es indiscutible que en el marco de la Ley 906 de 2004
todos los medios de prueba autorizados tienen la capacidad para
llevar conocimiento al juez -articulo 373 del C.P.P-. En ese
entendido, para establecer o inferir que la firma estampada en la
accion de tutela correspondia a la del procesado, podia acudirse
a cualquiera de los medios de prueba autorizados. Por ejemplo,
un testimonio que ilustrara acerca de que presencio el momento
en el cual impuso la firma o con base en insumos objetivos
ventilados en el juicio que arrojaran parametros razonables de
comparacion. Uno y otro escenario no se presentdo en el caso

concreto.

110.- La Sala no restringe la acreditacion de la identidad
entre firmas a un determinado medio de conocimiento. Si a partir
de los diversos medios de prueba practicados, evaluados en
forma individual y en conjunto, el juez, en forma razonada,
objetiva y explicita, infiere o determina que existe un grado de

similitud entre las firmas, no cabe reproche.

111.- Por lo anterior, no es correcto avalar el proceder del
Tribunal Superior, bajo la alusion al principio de libertad
probatoria. No es una discusion ubicada en el plano de la
capacidad de la prueba para llevar conocimiento al juez, sino de
la suficiencia en la explicacion de la conclusion del fallador. Esta
encuentra serias limitaciones en el caso concreto, por la ausencia

de razones que funden la afirmacion de la segunda instancia.

112.- E1 Tribunal llegd a un concepto sustancialmente

técnico, relativo a que las grafias impresas en dos documentos
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provenian de WILMER CORTES SANCHEZ. Sin embargo, para ello no
se fundé en un dictamen pericial ni proporciono elementos de
juicio que soportaran su conclusion. En el marco de la sana
critica como método de valoracion de la prueba, una conclusion
como la acogida por la segunda instancia no precisaba, de forma
necesaria, un peritaje. Pero lo que si era fundamental era
justificar la inferencia, ciertamente técnica, a partir de elementos
objetivos debidamente probados en el juicio oral. Asi no se
procedio y en ello radica la manifiesta debilidad de la conclusion

probatoria.

113.- Un topico afin al que esta abordando la Sala es el
relacionado con la prueba pericial que a iniciativa de la defensa
se practic6. Esta tenia un doble propésito, de un lado, examinar

la correccion de un informe rendido por una perito de la Fiscalia
-frente a la autenticidad de los sellos consignados en la demanda de tutela-

y, de otro, establecer la uniprocedencia de una serie de firmas
presuntamente del acusado. No obstante, las instancias no
asignaron valor probatorio a esta prueba porque el perito no dio
cuenta de los principios cientificos y técnicos que fundamentaron

las verificaciones realizadas.

114.- Como a continuacion se expone, esa valoracion deja
de lado que, por una incorrecta vision de la naturaleza y
composicion de la prueba pericial, la juez de conocimiento no
permitio que el perito consultara el informe base de opinion

pericial, ni su incorporacion.
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115.- En efecto, al juicio oral y publico acudio Wilver Cruz
Gonzalez. Informo6 que es perito en documentologia y grafologia
forense y recordo que realizo un analisis relacionado con el caso
examinado y lo expuso en un informe. Cuando la defensa técnica
solicito a la directora de la audiencia que le permitiera proyectar
las muestras para que el perito ilustrara acerca de las diferencias,
la juez nego esa solicitud, pese a la insistencia del defensor, quien

invoco el articulo 417 del C.P.P.

116.- Aunque al perito no le fue permitida la consulta del
informe, si aseguro que la conclusion consistio en que las firmas
no eran uniprocedentes. Luego, tras otro intento de la defensa
para que Wilver Cruz Gonzalez tuviera a su vista el informe, la
juez dio como instruccion que se le permitia la consulta para
refrescar memoria en torno a datos no recordados -como por
ejemplo el radicado de la accion de tutela-, mas no, para que lo tuviera

a su alcance durante el examen cruzado.

117.- Si bien es una practica recomendable que el perito
acuda al juicio con la preparacion necesaria y el dominio del
concepto que rendira, ello de ningun modo excluye que en el

juicio oral y publico tenga a la vista el informe base.

118.- Por regla general, la forma como el dictamen pericial
ingresa al debate probatorio es a través de la declaracion del
perito, de manera que, esta habilitado para usar su informe, ya
sea con el objetivo de recordar o precisar datos o, para explicar el
analisis llevado a cabo y las conclusiones. Las partes estan

facultadas para solicitar su incorporacion, mientras que, en la

PROTECCION 37
PENAL



rsanabria
l C O Impugnacion especial
° Radicado 62567
CUI: 76001600000020180052101
WILMER CORTES SANCHEZ

valoracion, el juez examinara la consistencia del informe y su

sustentacion a la luz de los criterios del articulo 420 del C.P.P.

119.- La resena realizada permite a la Sala afirmar que,
tanto la conclusion planteada por la segunda instancia, como la
del perito de la defensa, por diversas causas, carecen de una
explicacion concreta de los pasos o razonamientos previos

aplicados.

120.- En suma, el hecho indicador relativo a la identidad de
las firmas carece de suficiencia en su acreditacion. Con ese
panorama, uno de los indicios de los que la segunda instancia
derivo que el acusado presenté la solicitud de proteccion de
derechos fundamentales, no reposa en un hecho probado, de ahi

su incorrecta estructuracion.

121.- La Sala no desconoce que la accion de tutela en la cual
los datos del acusado aparecen como agente oficioso, se inserta
en un patron de actuaciones judiciales fraudulentas. No
obstante, esa circunstancia, por si sola, no permite derivar la

responsabilidad penal e individual del procesado.

122.- En el cuadro de indicios que soporta la condena, el
atinente a que la firma plasmada en la demanda de tutela
corresponde a la de WILMER CORTES SANCHEZ, era el de mayor
peso, pero como quedo visto tiene falencias a nivel de la

acreditacion del hecho indicador.
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123.- Como ello conduce a descartarlo, el conjunto de
hechos indicadores que apuntan a la presentacion de la accion
de tutela por parte del acusado -hecho juridicamente relevante de cara
a los delitos de concierto para delinquir y prevaricato por accion-, queda
reducido a que: (i) el escrito de tutela tiene el nombre y numero
de cédula del acusado y (i) la direccion de envio de los oficios
relacionados con el tramite de la accion de tutela coincide con la
plasmada, como lugar de residencia, en el contrato laboral entre

el acusado y Abogados Asociados Arce S.A.S.

124.- Cada una de las mencionadas circunstancias esta
acreditada en la actuacion con el testimonio de Soraya Naranjo
Herrera y las pruebas documentales con ella incorporadas

durante el examen cruzado.

125.- Previo a la conclusion de presentacion de la accion de
tutela por el procesado, esos hechos estan combinados por una
regla de la experiencia que la segunda instancia no hizo explicita.
Puede enunciarse de la siguiente forma: si en el marco de una
actuacion un documento contiene datos personales, dicha
actuacion fue emprendida por el titular de éstos. Si bien puede
suceder en muchas oportunidades, no sucede siempre y alli se
encuentran el espacio para otras explicaciones plausibles en el
contexto de los hechos, donde los datos personales de WILMER
CORTES SANCHEZ, dada su relacion laboral con Abogados
Asociados Arce S.A.S., podian ser conocidos por otros.

Precisamente, en ello reside la debilidad de la conclusion.
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126.- Adicionalmente, por si solos resultan insuficientes
para desprender de éstos razonablemente que el acusado
presentd la accion de tutela. No tiene corroboracion en otras

pruebas.

127.- Asi las cosas, el conocimiento indirecto acerca de la
responsabilidad de WILMER CORTES SANCHEZ en los delitos de
concierto para delinquir y prevaricato por accion no satisface el
estandar de conocimiento mas alla de toda duda razonable,
previsto en el articulo 381 del C.P.P. Cuando la Fiscalia no

cumple la carga probatoria

128.- Es por todo lo anterior que la condena no esta llamada
a mantenerse, por el contrario, lo que corresponde es su
revocatoria y, en su lugar, confirmar el fallo de primera instancia
proferida el 27 de mayo de 2022, emitida por el Juzgado Noveno

Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Cali.

En meérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de

la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero: REVOCAR la sentencia condenatoria proferida el
21 de julio de 2022, por la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cali, en tanto, conden6 a WILMER CORTES

SANCHEZ por el delito de concierto para delinquir -autor- en
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concurso heterogéneo con prevaricato por accion -interviniente- y,
en su lugar, confirmar la absolucion emitida el 27 de mayo de
2022, por el Juzgado Noveno Penal del Circuito con Funcion de

Conocimiento de la misma ciudad.

Segundo: Contra lo aqui resuelto no procede recurso

alguno.

Tercero: Devuélvase el expediente al tribunal de origen.

Notifiquese y cumplase.

MYRIAM AVILA ROLDAN

Presidenta

GERARDO BARBOSA CASTILLO
Aclaracion de voto

FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN
Salvamento de voto

GERSON CHAVERRA CASTRO
JORGE HERNAN DiAZ SOTO
HUGO QUINTERO BERNATE

Salvamento de voto
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CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO

JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ
Salvamento de voto

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
Secretaria
ACLARACION DE VOTO - SENTENCIA SP1956-2025

(Impugnacion Especial No. 62567)

Si bien comparto la decision de fondo adoptada en la
providencia de la referencia, considero importante realizar
algunas precisiones en relacion con las garantias de guardar

silencio y de no autoincriminarse:

El articulo 33 de la Constitucion Politica dispone que,

«n]Jadie podra ser obligado a declarar contra si mismo o contra su

conyuge, companero permanente o parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad, segundo de afinidad o primero civib.

La anterior prevision constituye una de las expresiones
mas importantes del derecho al debido proceso, en sus
componentes de defensa y presuncion de inocencia, la cual
resulta «plenamente aplicable en asuntos sancionatorios, tanto penales
como disciplinarios» (CC C-848 de 2014), sin que se excluya, por
supuesto, otros ambitos de actuacion. Asi, la persona que ha
sido senalada de cometer un delito, tiene el derecho a ser
informada de que se sigue una investigacion en su contra; a

no ser presionada para que realice manifestaciones, de las

PROTECCION 42
PENAL



rsanabria
l C O Impugnacion especial
° Radicado 62567
CUI: 76001600000020180052101
WILMER CORTES SANCHEZ

que se pueden derivar consecuencias adversas para ella
misma o para su familia y a que se le garantice su
determinacion de guardar silencio o de declarar de forma

voluntaria.

Uno de los eventos en que se activan dichas
prerrogativas ocurre cuando la persona ha sido capturada,
por lo que, mientras el presunto responsable se encuentra
bajo la custodia estatal, surge la obligacion legal de
prevenirlo sobre sus derechos a guardar silencio y a contar
con la asistencia de un abogado, sin que se le pueda someter,
bajo engano o coaccion, a un interrogatorio mediante el cual

se busque obtener informacioén inculpatoria.

Es decir, «si el Estado pretende interrogar a una persona privada

de la libertad, debe cumplir los requisitos previstos en los articulos 282
y 303, orientados a garantizar que ello obedezca a un verdadero acto de
liberalidad, bajo el asesoramiento de un abogado contractual o provisto
por la Defensoria Publica» (CSJ, Sentencia de 23 de noviembre de 2017,
Rad. 45899, citada en SP-2523-2018, Rad. 46814).

Por tanto, cualquier declaracion incriminatoria obtenida,
con apremio, durante la detencion, afecta la validez de ese
procedimiento y genera la exclusion de las manifestaciones
alli realizadas, por la evidente violacion de los derechos a la
presuncion de inocencia, intimidad, dignidad humana, entre

otros.

En contrapartida, las expresiones realizadas de manera

espontanea y desprovistas de cualquier escenario de
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coaccion, realizadas por fuera del proceso o, incluso,
momentos antes de la detencion, asi como aquellas vertidas
con posterioridad a la captura, pero que no tienen ninguna
relacion con la materialidad de la conducta punible y la
responsabilidad penal del investigado, como seria la
comunicacion de algunos datos basicos tendientes a
confirmar su identidad, pueden ser confrontados con los
restantes medios de conviccion, para que, a partir de un
analisis en conjunto, sean valorados como material para la

construccion de operaciones indiciarias.

Eso fue lo que ocurri6 en este caso. Como presupuesto
necesario para acudir ante el juez de control de garantias
para la celebracion de las respectivas audiencias
preliminares, un funcionario confirmé la informacion
primaria del entonces indiciado, para efectos de corroborar
su individualizacion, identificacion y arraigo, sin que las
referencias proporcionadas tuvieran una expectativa
razonable de intimidad o pudieran implicar alguna admision
de autoria o participacion en la comision del delito

investigado.

Por tanto, la mencion de los nombres de la companera
o de los padres del sujeto recién capturado o su direccion de
residencia, de ninguna manera podrian implicar el
suministro de informacion incriminatoria, bajo un ambito de
intimidacion y, a su vez, implicar el desconocimiento de la
aludida prerrogativa constitucional -no ser obligado a declarar en

contra de si mismo o de ciertas personas o parientes-.
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En consecuencia, dichas averiguaciones no resultaban
indebidas y los datos alli obtenidos no debian excluirse por
su supuesta ilegalidad, en observancia del articulo 360 del

C. de P.P.

No obstante lo anterior, incluso si se mantuviera el
indicio presentado en la primera sentencia condenatoria
sobre la coincidencia del nombre de la companera del
procesado como accionante en otra accion de tutela o los
nombres de sus padres como los destinatarios de algunas
comunicaciones, la relacion entre aquellos hechos

indicadores y el indicado -participacion de Wilmer Cortés Sanchez
en la presentacion e impulso de la accion de tutela No. 2015-00105,

que contenia informacion contraria a la realidad-, constituye apenas

una de las posibilidades que explica ese razonamiento.

En consecuencia, las dudas que subsistian en este caso
sobre la responsabilidad penal del procesado, resultaban
suficientes para mantener vigente su presuncion de
inocencia, razon por la cual opté por acompanar el sentido

de la decision de la referencia.

Fecha ut supra.

GERARDO BARBOSA CASTILLO
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Magistrado

SALVAMENTO DE VOTO
SP1956-2025 - Radicacion 62.567 1° octubre de 2025

Con el habitual respeto por las decisiones de la mayoria, los
suscritos Magistrados, exponemos las razones por las que, en esta
oportunidad, nos apartamos de la decision tomada por la Sala de

Casacion Penal.

Para explicar nuestro punto de vista, seguiremos la siguiente
metodologia: i) Haremos una breve referencia de los hechos,
motivo de la presente impugnacion especial. Luego, ii)
expondremos cual fue la decision de la Sala Mayoritaria. Sobre
esa base; iii) destacaremos los puntos en los cuales no estamos
de acuerdo con ese fallo. Finalmente, iv) presentaremos una

conclusion.

1. Hechos y actuacion procesal de la impugnacion

especial

La Fiscalia General de la Nacion inici6 la presente actuacion
penal, al conocer que varios abogados, actuando como agentes

oficiosos, promovian tutelas irregulares ante el Juzgado 25 Penal
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Municipal de Cali, entre ellas la radicada 2015-00105, por la cual
ese despacho ordeno trasladar a un interno desde la carcel La

Picota hasta el establecimiento penitenciario de Palmira.

La Fiscalia acredit6 que esa tutela contenia los datos
personales, la direccion y la firma de WILMER CORTES SANCHEZ,
quien en esa época trabajaba en la oficina de Abogados Asociados
Arce S.A.S., integrada por profesionales que promovian esas
acciones constitucionales con fines ilicitos. Esa organizacion

criminal opero bajo el nombre de “Los Tutelantes”.

El Juzgado Noveno Penal del Circuito de Cali absolvié al
acusado al considerar que no existia prueba directa de su
intervencion. Sin embargo, el Tribunal Superior de Cali, tras
revisar el conjunto probatorio, revoco la absolucion y profirio
condena por concierto para delinquir en concurso heterogéneo
con falsedad ideologica en documento publico, al concluir que los
elementos de juicio acreditaban la intervencion consciente y

funcional del procesado dentro del engranaje de “Los Tutelantes”s.

La defensa interpuso impugnacion especial. Alli alego la
vulneracion al derecho de no autoincriminacion del procesado, la
indebida valoracion de los indicios, y manifesté dudas sobre la
autoria de CORTES SANCHEZ. La Sala de Casacion Penal, en
decision del 1.° de octubre de 2025, acogio los argumentos de la

defensa y revoco la sentencia condenatoria.

2. Decision de la Sala Penal mayoritaria

3 Le impuso 60 meses de prision por el delito de concierto para delinquir en concurso
heterogéneo con prevaricato por accién, multa de 49.9 SMLMYV e inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la sancién de prisién.
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Sostuvo que la condena carecia de soporte probatorio valido,
pues las manifestaciones brindadas por el procesado al momento
de la captura, en las cuales informdé su direccion y datos
familiares, vulneraron el derecho a la no autoincriminacion y, por

tanto, no podian servir de base para ningun indicio.

Afirmo6, ademas, que la comparacion de la firma entre la
tutela y los documentos laborales -tales como contrato de trabajo-
no contaba con respaldo técnico ni pericial. Igualmente, que el
vinculo laboral con el abogado Gabriel Arce Sepulveda no bastaba
para deducir pertenencia a la organizacion, y que, una vez
excluidos esos elementos, la cadena indiciaria quedaba
fracturada. Con fundamento en ello, la Sala Mayoritaria concluyo
que no existia prueba suficiente para sostener la condena y

confirmo la absolucion de primera instancia.

3. Postura de los Magistrados disidentes

Quienes suscribimos este salvamento no compartimos las
razones que sustentaron la decision absolutoria. Las razones que
fundamentan nuestra discrepancia estan fundamentadas en lo

siguiente:

a. Datos personales y firma del procesado: En el
expediente esta la tutela 2015-00105, donde aparecen el nombre,
numero de cédula, direccion y firma de WILMER CORTES SANCHEZ.
El Tribunal examindé el documento y encontré similitud entre esa

rubrica y las que constan en los recibos de pago y contratos
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laborales de la firma Abogados Asociados Arce S.A.S., lugar donde

trabajaba el acusado.

La defensa present6 un dictamen grafotécnico privado, pero
el perito no explico su método ni sus parametros técnicos. El
Tribunal aplico el articulo 373 del Cpp y realizé una comparacion
razonada entre documentos auténticos. Los Magistrados
disidentes respaldamos esa inferencia, ya que esta ajustada al

principio de libertad probatoria.

b. Direccién de notificacion y correspondencia recibida: La
tutela mencion6 como direccion de notificaciones la Carrera 26G
No. 75-1-35 de Cali, la misma registrada por el procesado en su
formato de arraigo. Los oficios enviados por el Juzgado 25 Penal
Municipal a esa direccion fueron recibidos por los padres de
aquel, cuyas firmas coinciden con las de la tutela 2015-001054.
La investigadora Soraya Naranjo Herrera confirmo esa
correspondencia y aportdo los documentos de entrega. Esta
coincidencia no puede atribuirse al azar: une la tutela con el
entorno familiar y domiciliario del acusado, cuestion que analizo

de forma diversa la Sala mayoritaria, la cual no compartimos.

C. Vinculo laboral con la organizacion delictiva: El
expediente contiene los contratos y desprendibles de pago que
prueban la vinculacion laboral de CORTES SANCHEZ con la oficina
de Gabriel Arce Sepulvedas. El testimonio de Jesus Fernando
Munoz corroboré que el procesado participoé en la logistica del
grupo que gestionaba traslados penitenciarios irregulares ante el
Juzgado 25 Penal Municipal de Cali. Ese vinculo demuestra que

CORTES SANCHEZ no actud de forma aislada, sino dentro de un

4 Cuaderno Principal 1. Fis. 127-129.
5 Cuaderno Principal 1. Fls. 135-139.
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esquema coordinado y persistente para la obtencion de fallos

fraudulentos.

d. Actuacion paralela de su companera permanente: La
declaracion extraproceso de Angie Ximena Paez Nossa,
companera de CORTES, anexada a la tutela 2015-00171, acredita
su intervencion como agente oficiosa en favor de otro interno®. Su
actuacion repitio el mismo patron que la tutela analizada y mostro
coordinacion con el acusado. Esa conexion refuerza la hipotesis
de colaboracion en un plan criminal comun, omitida, sin
fundamento, en la sentencia mayoritaria, con datos e informacion
que permite inferir la participacion criminal de CORTES SANCHEZ

en estos hechos.

e. Datos de arraigo y testimonio del investigador: La
exclusion probatoria invocada por la mayoria no procedia, pues
las manifestaciones que el procesado hizo al momento de su
captura no vulneraron el derecho a la no autoincriminacion del
articulo 33 Constitucional ni desconocieron las garantias del

articulo 360 del Cpp.

Dichas expresiones solo confirmaron su identidad, direccion
y vinculos familiares, datos neutros de arraigo sin relacion con la
materialidad del delito ni con su participacion. El articulo 33 CP
protege al ciudadano frente a interrogatorios o manifestaciones
obtenidas bajo coaccion o con proposito incriminatorio, no frente
a verificaciones rutinarias de identificacion. Por ello, las
declaraciones espontaneas y no incriminatorias pueden ser

valoradas como informacion de contexto dentro del juicio, pues

6 Cuaderno Principal 1. Fls. 140-144 .
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no implican confesion ni violan el principio de no

autoincriminacion.

Adicionalmente, el investigador Jesus Fernando Munoz
relatd que, durante la captura, el procesado suministré su
direccion y datos familiares de manera voluntaria’?. Esa
informacion identificativa no vulner6é el derecho a guardar
silencio. El testigo rindi6 su declaracion en juicio, y la defensa
tuvo oportunidad de contradecirlo. Su testimonio confirmo que la
direccion usada en la tutela correspondia al domicilio del
acusado. Por tanto, el dato de arraigo fortalecio la cadena
indiciaria, especialmente con los datos de notificacion de las
tutelas 2015-00105 y 2015-00171, y ello no afecto el derecho de

no auto incriminarse.

Aclaramos que la Policia Nacional y la Fiscalia General de la
Nacion obtienen esa informacion personal como parte de un
procedimiento investigativo que no exige control jurisdiccional
previo ni posterior. El1 Codigo de Procedimiento Penal, en sus
articulos 246 y siguientes, y 237, delimita los casos en los que
procede dicha intervencion judicial, y este no corresponde a

ninguno de ellos.

f. Sobre la relaciéon con la red de tutelantes: El fallo
mayoritario califico de irrelevante la relacion laboral con Arce
Sepulveda. Sin embargo, las pruebas documentales muestran
que CORTES SANCHEZ retir6 piezas procesales en nombre del
abogado Arce y trabajo en su despacho durante el periodo en que

promovieron las tutelas fraudulentas. Esa vinculacion, junto con

7 Cuaderno Principal 1. Fls. 98-102.
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la actuacion de su companera, evidencia participacion funcional

y permanente dentro del plan criminal.

Por ello, no es posible absolver por el delito de concierto para
delinquir, pues este exige acuerdo de voluntades y vocacion de
permanencia, no la repeticion material de varios hechos, como lo
enuncia el fallo mayoritario. En este caso confluyen: i) la firma y
los datos del procesado en la tutela 2015-00105; i) el domicilio
de notificacion coincidente con su hogar; iii) la relacion laboral
con la oficina que elabor6 las tutelas; iv) la actuacion analoga de
su companera; v) la recepcion de oficios en el hogar y vi) el patron

operativo descrito por el Tribunal.

Cada indicio aislado tiene valor limitado, pero su union revela
la estructura tipica de la red criminal. La experiencia ensena que
un dependiente judicial no incorpora su firma y datos en una

tutela sin conocer su proposito.

La suma de estos elementos supera cualquier explicacion
alternativa y confirma la validez de los indicios. Todos ellos
conectan la direccion de la tutela con el entorno inmediato del

procesado y explican la recepcion de oficios por sus familiares.

4. Conclusion:

La Sala Penal del Tribunal Superior de Cali motivo su fallo
con claridad, logica y apego a la sana critica. Identifico hechos
indicadores validos, aplico reglas de experiencia y contrasto
hipotesis plausibles antes de decidir. El acervo probatorio
demuestra que WILMER CORTES SANCHEZ interpuso la tutela 2015-

00105 como agente oficioso, que cumplié un rol activo dentro de
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la organizacion y que el acuerdo criminal tenia vocacion de
permanencia, unido al actuar ilegal del que fuera en ese momento

Juez 25 Penal Municipal: César Alpidio Blandon Jaramillo.

El fallo absolutorio desarticulé la cadena indiciaria con
argumentos formales y desconocio la fuerza probatoria de los
indicios concatenados. Por tanto, los Magistrados disidentes,
consideramos, que la Sala debio confirmar la sentencia de

segunda instancia del 21 de julio de 2022.

Atentamente,

DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

HUGO QUINTERO BERNATE

JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ

PROTECCION 53
PENAL



