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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal

EYDER PATINO CABRERA
Magistrado ponente

AP2876-2020
Radicacion n.° 57805
(Aprobado Acta n°. 228)

Bogota, D. C., veintiocho (28)\ (de’octubre de dos
mil veinte (2020).

 2°°1. ASUNTO

La Corte reSﬁeive la apelacion interpuesta por el acusado
DiLio CESAR DONADO MANOTAS y su defensor contra el auto
emitido el 10 de junio del ano en curso por la Sala Penal del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Barranquilla, en

desarrollo de la audiencia preparatoria.
2. HECHOS

1. Del escrito de acusacion! se extraen como hechos
juridicamente relevantes, aquellos vinculados con el proceso

ejecutivo de mayor cuantia? que se tramito por el Juzgado

1 Fls. 4 a 57, cuaderno denominado Libro n.° 2.
2 Radicado 08 001 31 03 002 2012 00258 00.
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Segundo Civil del Circuito de Barranquilla, a cargo del doctor
DiLio CEsAR DONADO MANOTAS, en el que profiriera las

siguientes decisiones que se tildan de prevaricadoras:

(i) Auto del 3 de septiembre de 2012, por el cual se libra
mandamiento de pago en favor de la sociedad Depoésito
Dental Universitario S.A.S. y, en contra de CAPRECOM, por
la suma de $2.876’918.122, mas intereses moratorios, sin
reparar que el titulo ejecutivo base de recaudo consistio en
acta de conciliacion?3, suscrita por la aludida demandante el
4 de noviembre de 2010, imposible juridico al verificarse que
aquella apenas fue constituida hacia el ano 2012. Ademas,
al inadvertir irregularidades manifiestas en los contratos que
soportaron el acta y, en la documentacion anexa a la

demanda ejecutiva.

(ii) Providencia de seguir,ad’ela}nte la ejecucion, fechada
el 11 de octubre del mismo ’a‘ﬁ‘o, en la que se ordena practicar
la liquidacion del crédito y senala agencias en derecho por el
valor de $287°691.120 pese a tener irregularmente por
notificada a la demandada, pues los documentos de
mensajeria que se allegaron para probar dicho tramite,

resultaron ser falsos.

(iii) Auto del 11 de octubre de 2012, que decreto medidas
cautelares de embargo y secuestro de los dineros depositados
por CAPRECOM en distintas entidades bancarias, soportado
en la misma notificacion indebida de la demandada y, con la

finalidad de no prestar caucion prendaria.

3 N.° 021-2010.
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(iv) Proveido del 4 de marzo de 2013 mediante el cual
acumulo la demanda ejecutiva instaurada el 25 de febrero de
2013 por Colombiana de Gestion y Procesos S.A.S., en contra
de CAPRECOM, por la suma de $7.800°000.000, mas
intereses moratorios, cuyo titulos ejecutivos consistian en 36
facturas de venta. El juez paso por alto las multiples falencias
que podian avizorarse de la documentacion aportada con la
demanda, por ejemplo, que las facturas estaban soportadas
en el contrato numerado 08040-2009 del 2° de enero de
2009, entre CAPRECOM y Colombiana de Gestion y Procesos
S.A.S., cuando ésta ultima sociedad tan solo se constituyo en
enero del 2012, disparidad en el nombre del representante
legal de CAPRECOM, imprecisiones en el gerente de la

sociedad demandante, entre otros.

(v) Sentencia de seguir adélarite la ejecucion del 5 de
julio de 2013, conformecal irregular mandamiento de pago
dictado en la provideriéia de acumulacion del 4 de marzo del

mismo ano.

(vi) Auto de julio 22 siguiente, que aprobod en todas sus
partes la liquidacion adicional del crédito aportada por
Deposito Dental Universitario S.A.S., sin reparar en la

liquidacion incorrecta de los intereses.

(vii) De esta ultima decision, se desprende la entrega de
los dineros existentes a ordenes del Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Barranquilla, por cuenta del proceso ejecutivo
acumulado, en suma de $1.025’764.279, que fue distribuida
asi: $510’845.374 a favor de la entidad Depésito Dental
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Universitario S.A.S., sobrepasando la liquidacion adicional
que en derecho le correspondia y, $514’918.905 para la

sociedad Colombiana de Gestion y Procesos S.A.S.

Por su parte, la conducta de prevaricato por omision
deviene del hecho que el juez DONADO MANOTAS retardo un
acto propio de sus funciones pues, debié haber dado tramite
al escrito de liquidacion adicional del crédito, presentado por
el apoderado judicial de Deposito Dental Universitario S.A.S.

el 19 de febrero de 2013, ya que ello hubiere conllevado la

terminacion del proceso por pago total de la obligacion. Asi,
al retardar el tramite y decision de liquidacion hasta el dia
22 de julio del mismo ano#, dio lugar al cobro de intereses
que no debia asumir CAPRECOM.

3. ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

1. E120 de juniode ‘201 4, ante el Juzgado Tercero Penal
Municipal con .Funé‘i()n de Control de Garantias de
Barranquilla, la Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal
Superior del mismo Distrito Judicial formulé imputacion en
contra de DILIO CESAR DONADO MANOTAS, por los delitos de
prevaricato por accion en concurso homogéneo, prevaricato
por omision y, peculado por apropiacion, cargos que no
acepto®. El 26 del mismo mes y ano, se impuso al imputado
medida de aseguramiento consistente en detencion

preventiva en establecimiento de reclusion®, la que al ser

4 Previa presentacion de nuevo escrito, el dia 15 de julio de 2013, por la sociedad
Deposito Dental Universitario S.A.S.

5 Acta obrante a folio 193, cuaderno sin numeracion.

6 Fl. 195 ib.
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apelada por la defensa, fue confirmada por el Juzgado Octavo

Penal del Circuito de Barranquilla”.

Sin embargo, el 28 de octubre de 20148, ante el Juzgado
Trece Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias
de la misma ciudad, le fue sustituida por la privativa de la

libertad en la residencia senalada por el encartado.

2. El 29 de julio de 2014, se radico por el ente
investigador, escrito de acusacion en relacion con las mismas

ilicitudes atras enlistadas®.

3. El 29 de abril de 201519, sin surtir la audiencia de
formulacion, la Fiscalia refiri6 haber celebrado preacuerdo
con el procesado, en relaciéon con los puniblés de prevaricato

por accion y por omision.

4. El 3 de junio»siguie‘r‘ltell se adelanto audiencia de
verificacion del Apreacuéfdo, el cual fue aprobado por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Barranquilla. En esa
diligencia se rompio la unidad procesal, respecto del
peculado por apropiacion de terceros, radicacion que

prosiguio por el procedimiento ordinario.

5. El 25 del mismo mes y anol?, se profirioé la sentencia

condenatoria en contra de DILIO CESAR DONADO MANOTAS,

7 Audiencia celebrada el dia 29 de agosto de 2014. Acta obrante a folio 19, cuaderno
sin numeracioén.

8 Acta vista a fls. 106 a 108, cuaderno sin numeracion.

9 Cfr. Folios 4 a 58 del cuaderno de la causa. CUI 08-001-60-01257-2015-0688-00;
ref. Tribunal N°. 08-001-22-04-000-2015-00275-00.

10 Cfr. Folios 155 a 200 ibidem.

11 Cfr. Folios 211 a 212 - ibidem.

12 Cfr. Folios 219 a 251 ibidem.
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imponiéndole como pena 45 meses de prision, multa de
62,48 salarios minimos legales mensuales vigentes e
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

pubicas por 56 meses y 8 dias.

La representacion de la victima apelo y el 16 de agosto
de 201713 la Corte (AP5286-2017) nulité lo actuado a partir
del auto de 3 de junio de 2015, en atencion a que se otorgod
una rebaja superior a la permitida, por cuanto el escrito de
acusacion se presento antes de la suscripcion del acta de

preacuerdo.

6. Con motivo de la ruptura de la unidad procesal, la
actuacion referida por el peculado por apropiacion en favor
de terceros continué con el radicado 08—001'-60-01—257—
2015-03688-00 (2015-000275). El ‘ pfoceso por los
prevaricatos quedo identificade cor1 el namero 08-00-16-00-
1257-2013-05230-00 (2~Ql4400246—00)14.

7. Luego de la declaratoria de nulidad por parte de esta
Corporacion, esta ultima actuacion continu6 gestionandose
por el rito ordinario, razoén por la cual entre el 15 de febrero
y 1° de marzo de 201815 se formul6 acusacion a DILIO CESAR
DoONADO MANOTAS como autor del delito de prevaricato por
accion, en concurso homogéneo y heterogéneo con

prevaricato por omision.

13 Cfr. Folios 18 a 38 del cuaderno de la Corte. Rad. 46507.

14 Cfr. Folio 288 del cuaderno de la causa —tramite de la acusacion-. CUI 08-001-
60-01257-2013-05230-00; ref. Tribunal N°. 08-001-22-04-000-2014-00246-00.

15 Cfr. Folios 10 a 45 del cuaderno de la causa. CUI 08-001-60-01257-2013-05230-
00; ref. Tribunal N°. 08-001-22-04-000-2014-00246-00.
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8. La audiencia preparatoria se instalo el 21 de mayo de
2018 y continuod el 9 de julio de 201816, fecha en la que
defensa técnica y el acusado peticionaron la conexidad, la

cual fue denegada.

Contra esa determinacion el implicado y su apoderado
interpusieron recurso de apelacion y mediante decision
AP1399-2019 del 10 de abril de 201917 esta Sala la revoco y,
en su lugar, decret6 la «conexidad de las actuaciones 08-001-60-
1257-2013-05230-01(2014-00246-00) y 08-001-60-01257-2015-
03688-00 (2015-00275)».

9. Unificada la actuacion en un solo radicado, el 28 de
mayo de 201918 los Magistrados de la Sala Penal del Tribunal
Superior de Barranquilla, Luis FELIPE COLMENARES RUSSO y
JORGE ELIECER CABRERA JIMENEZ s€_ declararon impedidos,
manifestacion que fue admitiyda} pbr esta Corporacion
mediante auto AP-3853,1d sept. 2019, rad. 56096.

10. El 5 de mayo de 2020 se reanudoé la audiencia
preparatoria, la cual se extendio entre los dias 14 y 15 de

mayo y, 10 de junio del presente ano.

Concedida la palabra para que las partes solicitaran la
exclusion, rechazo o inadmisibilidad de los medios de
prueba, el defensor pidio la exclusion de la certificacion
emitida por el Banco Agrario - identificada con el niimero 8-, por

cuyo medio suministré informacion sobre las cuentas de

16 Cfr. Folio 87 ibidem.

17 Cfr. Folios 6 a 28 — cuaderno de la Corte [radicado 53322].

18 Cfr. Folios 2 a 6 - del cuaderno n.° 2 de la causa. CUI 08-001-60-01257-2015-
03688-00; ref. Tribunal N°. 08-001-22-04-000-2015-00275-00
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ahorro a nombre de BELFORD ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ y

RAMIRO IVAN URINA RAMOS!9,

La consider6 prueba ilicita por violar la reserva
bancaria y el derecho fundamental de la intimidad
consagrado en el articulo 15 de la Constitucion Politica, en
tanto, el investigador OSVALDO CONSTANTE BERDUGO la
recaudo sin contar con autorizacion judicial para su
obtencion, igualmente, la informacion recogida tampoco fue
sometida al control posterior, tal como lo ordena el articulo
244 de la ley 906 de 2004.

Resalto que la Corte Constitucional mediante sentencia
C-336 del 2007 declaro el anterior canon exequible
condicionadamente bajo el entendido que.s€ ‘réquiere orden
judicial previa cuando se trata de ‘;'Ios datos personales
organizados con fines legalés }y recogidos por las

instituciones o entidades-publicas o privadas.

11. Luego de las peticiones probatorias de las partes y
la solicitud de exclusion elevada por el defensor, el Juez
Colegiado decreto pruebas testimoniales y documentales de
la Fiscalia y la defensa, al tiempo que negb para esta ultima
los medios probatorios que se expondran mas adelante, asi

como la peticion de exclusion.

12. Contra esa decision el procesado y su defensor
interpusieron recursos de apelacion los que, una vez

sustentados y corridos los traslados a los no recurrentes,

19 CD audio sesion de audiencia celebrada el 30 de octubre de 2019, del minuto 2.51.07 al 3.07.58
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fueron concedidos en el efecto suspensivo ante esta

Corporacion.
4. LA DECISION RECURRIDA

Atendiendo el alto numero de pruebas documentales y
testimoniales inadmitidas a la defensa, la Sala enunciara,
Unicamente, los elementos de juicio frente a los cuales se
presento recurso de apelacion, refiriendo para ello el numero

fijado por el Tribunal2°.

4.1. Documentales

-

Prueba documental Fundameﬁto /del Tribunal

32. Oficio DS13 N°704 del 1 de junio del

2016, emitido por el Director Seccional de 1'La defensa pretende acreditar
de

legales

los
representantes de
CAPRECOM, y por esa via

Fiscalias mediante el cual suministra |la buena fe
informacion sobre los tprj(j)fée‘éoé, que alli
cursan en contra-de ANA LUISA FERNANDA
TOVAR PULECIO.

33. Certificado del 19 de abril de 2016

probar la ausencia de dolo

por parte del juez en los
expedido por el Consejo Seccional de la | hechos delictivos.
Judicatura del Atlantico donde hace
constar que no se encontr6é queja alguna
Se inadmiten estos medios
(32 a 35) por

puesto que la

en contra de ROCIO STELLA ARTETA PADILLA,

Luis ENRIQUE LOPEz CARRIZOSA, ANDRES | probatorios

AVELINO CASTILLO TORRES, y ADRIANA | superfluos

PaTrICIA GOMEZ MORENO.

34. Proveido del 14 de julio de 2014
emitido por la Fiscalia Séptima Delegada
ante el Tribunal Superior de Barranquilla

ordenando la ruptura de unidad procesal.

buena fe se presume y no
debe probarse. Ademas, las
personas sobre las que versan
constancias estan

las no

siendo aqui investigadas.

20 Minuto 11:00, sesion del 10 de junio de 2020
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35. Oficio del 26 de mayo de 2016 de la
Jefe de la Oficina de asignaciones de la
Direccion Seccional de Fiscalias donde se
certifica la existencia de investigaciones
contra los funcionarios de CAPRECOM

que intervinieron en el proceso ejecutivo.

81. Acta de

asignaciones de reparto correspondiente a

general e individual

la demanda ejecutiva rad.
08001310312200258201200,
demandante Deposito Dental Universitario

S.A.S. - demandado CAPRECOM.

82. Demanda presentada por RAMIRO IVAN
URINA RAMOS en representacion de la
sociedad Deposito Dental Universitario
S.A.S. Oficio 031-201500275 del 21 abril
del 2016 emanado por el Juzgado Segundo

Civil del Circuito de Barranquilla.

83. Acta de inspeccion judicial efectuada |.

por la Fiscalia Séptima Delegada @ a9

Oficina de Reparto J udiciél de

Barranquilla.

84. Acta individuél\." de reparto de la
demanda presentada por Depédsito Dental
Universitario S.A.S. contra CAPRECOM
correspondiéndole el de
08001-31-03-002-2012-

numero
radicacion
00258-00.

85. Providencia del 6 de junio de 2014
proferida por el Juez Segundo Civil del
Circuito Barranquilla por medio del cual
se ordena remitir el proceso al Juzgado
Primero de Ejecucion Civil del Circuito de

esa misma ciudad.

86. Oficio 734 del 7 de julio de 2014 del
del de
Civil de

Secretario Juzgado Primero

Ejecucion del  Circuito

Las pruebas 81 a 86 se
inadmiten porque con ellas se
busca probar la competencia
que asumio el acusado la cual
fue por reparto aleatorio y
libre de mala intencién, sin
fiscalia

embargo, la no

imput6 cargos por ese

puntual hecho.

PROTECCION
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Barranquilla por medio del cual se remite
el proceso de Dental
Universitario S.A.S. contra CAPRECOM al

Deposito

Juzgado Segundo Civil del Circuito.

160. de

presentada GREGORIO PENARANDA

Demanda acumulacion
por
NARVAEZ apoderado judicial de la Clinica
Jaller Ltda. contra CAPRECOM dentro del
proceso ejecutivo instaurado 08001-31-

03-002-2012-00258-00.

161. Poder otorgado el 6 de abril de 2013
por el representante legal de la sociedad
Clinica Jaller Ltda a GREGORIO PENARANDA
NARVAEZ dentro del proceso ejecutivo
por Dental
Universitario S.A.S. contra CAPRECOM.

instaurado Deposito

162. Copia autentica del certificado de
existencia y representacion de la Clinica

Jaller Ltda.

163. Auto del 24 de abril de 2013 proférido |

por el Juez Segundo Civil del Ciféuito de
Barranquilla a través del Ceual admite la
demanda de acu‘mﬁlabién presentada por

la Clinica Jaller Ltda.

164. Liquidacion del créedito allegada el 15
de julio de 2013 por GREGORIO PENARANDA

NARVAEZ.

165. Constancia secretarial del 16 de julio
de 2013 del traslado de la liquidaciéon del

crédito.

166. Auto proferido por el Juez Segundo
Civil del Circuito el 22 de julio de esa
anualidad por medio del cual se aprobé la
liquidacion del crédito presentada por la
Clinica Jaller Ltda.

167. Liquidacion de costas practicada por

el Secretario del Juzgado Segundo Civil del

Se inadmiten de la 160 a la
192
relacionadas con la actuacion
de la Clinica Jaller Ltda.,
dentro del proceso ejecutivo
08001-31-03-002-2012-

00258-00, hechos frente a los

cuales la fiscalia no formulo

porque estan

cargo \alguh‘o’.’

PROTECCION
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Circuito de Barranquilla el 30 de julio de
2013 a favor de la Clinica Jaller Ltda.

168. Providencia del 31 del mismo mes y
ano emitido por el Juez Segundo Civil del
Circuito ordenando el traslado de la
liquidacion de costas.

169. Memorial del 8 de agosto de 2013

mediante el cual GREGORIO PENARANDA

NARVAEZ interpone recurso de reposicion

contra el anterior auto.

170. Liquidacién adicional del crédito
presentada el 1° de Octubre de 2013 por

GREGORIO PENARANDA NARVAEZ.

171. Constancia secretarial del 8 de
octubre de 2013 del traslado de la
liquidacion del crédito propuesta por la
Clinica Jaller Ltda. N

172. Liquidacion adicional del crédito
presentada el 20 de Noviembre de 2013 |-
por la Clinica Jaller Ltda. 1A

173. Constancia secretarial \,‘\d_elﬂ*‘27 de
marzo de 2014 del ‘._Zi_tfé{s'lkado de 1la
liquidacion del Crééli£6 presentada por la
Clinica Jaller Ltda.

174. Escrito allegado por BELFORD ENRIQUE
MARTINEZ GONZALEZ el 18 de diciembre de
2013.

175. Liquidaciéon adicional del crédito del
4 de Febrero de 2014 elaborado por la
Clinica Jaller Ltda.

175. Auto del 7 de Marzo de 2014 por

medio cual el procesado se abstiene de

revocar la decision del 31 de Julio de 2013.

177 a 183. Liquidaciones adicionales del
crédito presentadas por la Clinica Jaller
Ltda los dias 17 de marzo, 15 de julio, 13

de agosto, 1° de septiembre, 8 de octubre,
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20 de noviembre de 2014 y 2 de febrero de
2015.

184. Constancia secretarial del 19 de
febrero de 2015 del traslado de la
liquidacion del crédito radicada por la
Clinica Jaller Ltda.

185 a 188. Liquidaciones propuestas por
la Clinica Jaller Ltda., los dias 29 de abril,
6 de mayo, 24 de agosto y 14 de octubre
de 2015.

189. Providencia del 11 de noviembre de

2016 proferida por la Sala Civil Familia del
Distrito Judicial de Barranquilla por
medio de la cual se ordena seguir el
tramite normal del proceso.

190. Auto del 19 de Diciembre de 2016
proferido por el Juzgado Segundo Civil del N

Circuito de Barranquilla por cuyo medio se
ordena la entrega de una suma de dinero |,
a la Clinica Jaller Ltda. S 2
191. Proveido del 31 de Ago\s\tqf‘a‘é 2016
emitido por el Juzgado Segundo Civil del

Circuito de Barranduilla mediante el cual
se dispone la entrega de unos dineros a
CAPRECOM.

192. Memorial y sus anexos presentados
el 16 de Diciembre de 2016 por GREGORIO
PENARANDA NARVAEZ en representacion de
la Clinica Jaller Ltda.

198. Oficio 899 del 1° de agosto de 2016
mediante el cual el Juzgado 19 Penal
Municipal con Funciones de Control de
Garantias de Barranquilla decret6 la | Con las pruebas 198 a 203 la
busqueda selectiva en base de datos al | defensa pretende probar los
Banco Agrario de Colombia tendiente a | pagos realizados por BELFORD

conocer a qué personas fueron girados los | ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ a

cheques de gerencia retirados de la cuenta | la demandante la Clinica
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de ahorros No. 4-1601-301098-8 a |Jaller Ltda., y la ajenidad de

nombre del abogado BELFORD ENRIQUE
MARTINEZ GONZALEZ.

199. Respuesta del Banco Agrario de
Colombia del 30 de agosto de 2016 en la
que allega el soporte de los cheques de

gerencia referidos previamente.

200. Copia magnetofonica y acta de
de de
busqueda selectiva en base de datos
celebrada el 13 de Septiembre de 2016

ante el Juzgado 15 Penal Municipal con

audiencia control posterior

Funcion de Control de Garantias de

Barranquilla, en donde se imparte

legalidad a la informacion recibida por

parte del Banco Agrario de Colombia.

201.
audiencia del 8 de Septiembre de 2016

Copia magnetofonica y acta de

efectuada ante el Juzgado 13 Penal

Municipal con Funcién de Control de |

Garantias, mediante el cual seijauAt(‘)rizé la
busqueda selectiva en basede datos para
recaudar informac.iéri\.‘legélmente obtenida
de las entidades bancarias Banco de

Occidente y Banco Agrario.

202. Oficio 82 del 8 de Septiembre de 2016
a través del cual el Juzgado 13 Penal
Municipal con Funcion de Control de
Garantias de Barranquilla orden6 la
busqueda selectiva en base de datos al

Banco Agrario de Colombia.

203. Contestacion del Banco Agrario de
Colombia del 27 de Septiembre de 2016.

éste con el procesado.

No obstante, como ya se dijo,

la fiscalia no presento

acusacion en contra del
implicado por la actuacion de
esa demandante, por tanto,
estas pruebas son superfluas

y no se admiten.

4.2. Testimoniales
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Rocio ESTELA ARTETA PADILLA, representante legal
de CAPRECOM. No se admite porque su testimonio
ya fue admitido a la fiscalia sin que la defensa
justificara las razones por las cuales no era
suficiente el contrainterrogatorio para evacuar sus
cuestionamientos.

LuisA FERNANDA TOVAR PULECIO, STELLA MEZA y
REMEDIOS ZUNIGA GARCIA, Directora General, Jefe
de Tesoreria y Subdirectora Juridica de
CAPRECOM, respectivamente. Resultan
superfluos puesto que lo que se pretende probar
con las deponentes, es el comportamiento de
CAPRECOM en el proceso ejecutivo, circunstancia
que se puede conocer a través de la prueba
documental admitida. 7 |

JUANA PEREZ, Oficial Mayor\jzdel Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Barranquilla. Se inadmite por
cuanto no se ~_es’téblece con claridad qué se va a
probar.con Ia‘ testigo, como tampoco se indica que
referira algo diferente a lo que diran los demas
exempleados del acusado -repetitivo-.

PEGGY MILENA PACHECO ARIAS, investigadora de la
fiscalia. No se admite porque su declaracion versa
sobre temas que pueden ser demostrados con las
pruebas documentales, ademas, se relacionan con
el reparto del asunto que conoci6 el implicado, lo
cual no es objeto de discusion.

GREGORIO PENARANDA NARVAEZ y ADOLFO JOSE
JALLER  CABALLERO, apoderado judicial y
representante legal de la Clinica Jaller Ltda,

respectivamente. Se inadmiten pues, como ya se
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dijo, sobre la actuacion de esa demandante no se
formul6 acusacion.

vi) BELFORD ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ, RAMIRO IVAN
URINA RAMOS, EVER ANTONIO MERCADO GUTIERREZ, y
SEBASTIAN ANTONIO GUERRERO OSPINO. No se

admiten, «puesto que la legitimidad de los actos del juez

se desprende de sus providencias y su contraste con la ley,

no de lo que digan los abogados que intervienen en el

procesor.

4.3. Finalmente, la Magistratura no accedio a la solicitud
de exclusion de la respuesta del Banco Agrario emitida a la
fiscalia frente a la existencia de las cuentas bancarias que
tenian los abogados RAMIRO IVAN URINA RAMOS y BELFORD
ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ en esa entidad financiera, por
estimar que no hubo violacion del derecho fundamental a la

intimidad?1.

Lo anterior, con fundamento en la sentencia T-440 del
2003 en donde la Corte Constitucional aclaré que, si bien, la
informacion que manejan las entidades financieras goza de
reserva bancaria, ciertos datos no afectan dicha restriccion ni
la intimidad de los usuarios, como por ejemplo, lo relacionado

con la existencia de cuentas de ahorro o corrientes.

El Tribunal recordé que en otros proceso que también
adelanta contra DILIO CESAR DONADO MANOTAS resolvio un
problema juridico idéntico al que ahora se plantea, y en
aquella ocasion consideré6 que el actuar de la fiscalia no

quebranto el debido proceso en la medida que la informacion

21 Minuto 37:50, sesion del 10 de junio de 2020
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que acopio y suministro el investigador no formaba parte del
conjunto de datos amparados por el derecho a la intimidad,
puesto que no se referian a informacion personalisima, en
tanto el numero de cuenta bancaria no es un dato reservado
al no referirse a la vida privada ni a las operaciones que el
cliente realiza con el banco, planteamientos avalados por
Corte Suprema de Justicia mediante providencia AP790-2020,
4 mar. 2020, rad. 56616.

Asi pues, en su criterio, el actual escenario es idéntico al
que dilucidaron en dicha oportunidad, por lo cual se concluye
que la solicitud de exclusion es abiertamente improcedente,

por las mismas razones alla expuestas.
5. EL RECURSO

S.1. La defensa técnica??,se muestra inconforme con la
no exclusion de la certificacion expedida por Banco Agrario,
sobre la existencia de una cuenta de ahorros a nombre de
RAMIRO IVAN URINA RAMOS y BELFORD ENRIQUE MARTINEZ

GONZALEZ.

Aduce que la solicitud de informacion de la fiscalia fue
violatoria de los derechos a la intimidad y el debido proceso
por cuanto no se cumplido con el tramite establecido en el
articulo 244 de la Ley 906 de 2004 al no contar con la
autorizacion previa del Juez de Control de Garantias, como
se indica en la sentencia C-336 del 2007-, la cual es un

precedente obligatorio para los jueces, contrario al auto de

22 Minuto 47:00, sesion del 10 de junio de 2020
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esta Corporacion al que aludi6 el Tribunal, maxime cuando
la labor investigativa recaia sobre datos personales privados

y reservados.

Agrega que si la fiscalia queria establecer si RAMIRO IVAN
URINA RAMOS y BELFORD ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ eran
titulares de cuentas corrientes o de ahorros, debi6 solicitar
audiencia de busqueda selectiva en base de datos, porque se
trataba de informacion reservada y su aduccion sin
autorizacion judicial afectaba el derecho a la intimidad, por
tanto, al acceder a ella de manera directa contamino la
prueba al igual que aquella obtenida posteriormente como
resultado de la busqueda selectiva en base de datos

autorizada judicialmente.

Solicita se revoque la decision y, \r'e.n su lugar, se ordene
la exclusion de ese medio probatorio y de que las se derivaron

de este.

5.2. Por su parte, el acusado?3 apelo la determinacion

en lo concerniente a la inadmision probatoria.
Documentos:

5.2.1. 32 a 3524, 160 a 192y 198 a 203. Asevero que el
hecho de que la acusacion guarde un aparente silencio en
torno a la actuacion de la Clinica Jaller Ltda, no significa que

el comportamiento no tenga incidencia en su teoria del caso.

23 Minuto 01:08:50, sesion del 10 de junio de 2020
24 Erroneamente los refirié de manera conjunta, puesto que no se relacionan con los
otros documentos.
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Es que con esos documentos, adujo, pretende probar que
entre los demandantes existio una asociacion, reflejada en la
ejecucion de actos conjuntos, tales como la cancelacion de
sumas de dinero a dicha clinica por parte de BELFORD
ENRIQUE MARTINEZ en el ano 2013, los giros de unos cheques
a favor de esa institucion de salud de septiembre a diciembre
de 2013 y la suscripcion de un documento con los otros

reclamantes mediante el cual se solicito un pago.

Destac6 que la conducta procesal de las partes,
conforme a las reglas de la experiencia, el principio de la
confianza legitima y las practicas judiciales habituales,
puede informar al juez la legalidad de una obligacion y, por
contera, excluir el dolo en su actuar. Por tanto, estimo que
es importante demostrar la relacion entré “los sujetos

procesales.

5.2.2. 81 a 86 relaCibnados con el reparto de la
demanda. Resalto qué, si bien, la fiscalia no reprocho la
forma en que fue adjudicado el asunto al Juzgado Segundo
Civil del Circuito, la importancia de esos medios probatorios
radica en que con ellos acreditara que €l no tenia ningun
interés en conocer el proceso, pues la competencia fue
asumida en virtud de la asignacion aleatoria de la oficina

judicial.

Anadié que en las investigaciones que se adelantan
contra jueces, es habitual que se les atribuya un interés
indebido al encontrar irregularidades en el reparto de la

demanda.
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Testimonios:

5.2.3. Rocio ESTELLA ARTETA PADILLA. Senalé que, no
obstante, ser una prueba comun, a diferencia de la fiscalia,
su interés consiste en acreditar la ausencia de conocimiento
y voluntad en la actualizacion de las conductas delictivas
endilgadas. Recordo que al solicitar el testimonio, refirio que
la pertinencia se derivaba del hecho que la servidora publica
intervino activamente en el curso del proceso y estuvo al

tanto de los actos ejecutados por los sujetos procesales.

5.2.4. LuisA FERNANDA TOVAR PULECIO, ESTELLA MEZA
CEPEDA y REMEDIO ZUNIGA GARCIA, funcionarias de
CAPRECOM. Sostuvo que el contenido de sus declaraciones
no se deduce de las pruebas documentales; dado que con
estas deponentes se pretende probar lé COriducta procesal de
CAPRECOM, en particular, {i;st conocimiento respecto a la
entrega de las sumas de“dinero a los demandantes, (ii) la
ratificacion de la .térmiﬁacién del proceso por el pago total de
la obligacion (iii) el reconocimiento de lo adeudado a los
demandantes, (iv) la legalidad de las medidas cautelares

decretadas y (v) la notificacion practicada a esta.

5.2.5. JuaNA PEREZ, empleada del Juzgado Segundo
Civil del Circuito. Consideré6 que su atestacion no es
repetitiva, toda vez que depondra sobre aspectos diferentes a
los otros servidores judiciales, como son, los mecanismos de
las ordenes de pago, el control de parte de CAPRECOM a la
entrega de las sumas embargadas, la ausencia de dolo por

parte del Juez y el comportamiento de la demandada en otros
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procesos ejecutivos. Ademas, la testigo tiene relacion directa

con los hechos y circunstancias materia de acusacion.

5.2.6. Respecto a la investigadora de la fiscalia PEGGY
MILENA PACHECO ARIAS aseguro6 que es pertinente debido a que

explicara la legalidad del reparto realizado a la demanda.

5.2.7. En cuanto a RAMIRO IVAN URINA RAMOS -apoderado
judicial de Depésito Dental Universitario S.A.S-, EVER ANTONIO
MERCADO GUTIERREZ, -Representante Legal de Depésito Dental
Universitario S.A.S-, BELFORD ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ -
apoderado judicial de Colombiana de Gestion y Procesos S.A.S- 'y
SEBASTIAN ANTONIO GUERRERO OSPINO -Representante Legal de
Colombiana de Gestién y Procesos S.A.S-, expres0 que son
conducentes, pertinentes y tutiles puesto que, segun la
fiscalia, incurrieron en una serie de ilij‘éitosﬁrelacionados con
la conducta del procesado,. por consiguiente, ellos son los
llamados a suministrar;irfformacion directa, clara y precisa

sobre los hechos?,

5.2.8. Frente a las declaraciones de ALFONSO JOSE
JALLER CABALLERO y GREGORIO PENARANDA NARVAEZ,
representante legal y el apoderado judicial, respectivamente,
de la Clinica Jaller Ltda, expuso que aquellos tuvieron una
relacion procesal y extraprocesal con las sociedades Deposito
Dental Universitario S.A.S. y Colombiana de Gestion y
Procesos S.A.S., al punto de recibir unos dineros por parte
de esas companias, de ahi que conozcan los actos ejecutados
en el curso del proceso. Agrego que esa demandante conjugo

con las otras partes intereses comunes que conllevaron al
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reparto del producto de los embargos materializados en

septiembre de 2013.

6. NO RECURRENTES

6.1. El ente investigador?> pide que se imparta

confirmacion a la decision impugnada.

En relacion con la exclusion probatoria recuerda que
esta Corporacion mediante proveido AP790-2020, 4 mar.
2020, rad. 56616, resolvié una situacion similar a la presente
concluyendo que no habia vulneracion a los derechos al
debido proceso e intimidad del cliente del banco, escenario
aplicable al asunto bajo estudio en el cual se consulté con el
Banco Agrario si IVAN URINA RAMOS y BE‘LFORD ENRIQUE
MARTINEZ GONZALEZ tenian cuentas »dejz.a‘hoAr'ro o corriente en

ese entidad.

Senala que;al obtener la respuesta del gerente del
banco, solicité autorizacion de busqueda selectiva en base de
datos ante un Juez de Control de Garantias, acorde a lo
estipulado en el articulo 244 de la Ley 906 de 2004, a efectos
de verificar si en esas cuentas de ahorros habian sido
consignados los titulos judiciales que aparecian recibiendo
esas personas en el Centro de Servicios Judiciales de
Barranquilla. Anade que los resultados de esa actividad
fueron sometidos oportunamente a control de legalidad

posterior.

25 Minuto 01:26:20, sesién del 10 de junio de 2020
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Por otra parte, refiere que los argumentos expuestos por
la defensa material al sustentar la apelacion no fueron
expuestos al momento de efectuar las solicitudes

probatorias.

Aclara que la Clinica Jaller Ltda., integro el proceso
ejecutivo cuando ya se habian entregado la mayoria de los
dineros embargados, tanto asi que el mismo Juez expidido un
auto donde precis6 que no se le suministro ninguna suma
economica a esa demandante, de manera que no existen
irregularidades con el actuar de esa empresa, a diferencia de
Deposito Dental Universitario S.A.S. y Colombiana de
Gestion y Procesos S.A.S.

Destaca que el asunto fue asignado adecuadamente al
despacho que presidia el procesado por. tahto no tienen
relevancia las pruebas relacionadas fcon ese punto, sobre

todo cuando no se cuestiono lacadjudicacion de ese caso.

Resalta que.la defensa no argumenté en el momento
procesal oportuno los motivos por los cuales solicitaba el
testimonio conjunto de Rocio ESTELLA ARTETA PADILLA, siendo
que los temas que requiera dilucidar puede abordarlos en el

contrainterrogatorio.

6.2. El apoderado de victimas2¢ coadyuvo los
argumentos expuestos por la fiscalia tras considerar que el
procesado no sustenté en debida forma el recurso de

apelacion sino que se limité a argumentar la pertinencia y

26 Minuto 01:47:00, ib
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conducencia de las pruebas deprecadas, término procesal

que ya habia fenecido.

Frente a la exclusion probatoria estimo6 que el defensor
no refirio las razones por los cuales el elemento era ilicito ni

como se violaron los derechos fundamentales.

Subrayo que el procesado adujo que las pruebas
relacionadas con la Clinica Jaller se justifican en el hecho
que la fiscalia, habitualmente, en los delitos de prevaricato
atribuye irregularidades ocurridas en el reparto, sin
embargo, en el sub examine el ente acusador no endilgo

cargos por esa situacion.

6.3. La representante del Ministerio P\lblikcc‘)'27 se mostro
conforme con la decision, al tiempo },q.u\j:e ‘subrayé que la labor
de recoleccion de documentos -efectuada por la fiscalia ante
el Banco Agrario se hjze de rﬁanera adecuada, respetando el

ordenamiento juridico.

7. CONSIDERACIONES DE LA CORTE
7.1. Competencia

La Sala Penal de la Corte es competente para conocer
de la apelacion presentada, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 3° del articulo 32 de la Ley 906 de 2004, por
tratarse de una decision proferida en primera instancia por

un Tribunal Superior de Distrito Judicial.

27 Minuto 01:08:50, ib
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7.2. Cuestion previa

La Fiscalia y el apoderado de la victima pidieron se

rechace el recurso de apelacion por indebida sustentacion?s.

Revisado los argumentos de los apelantes, la Sala
considera que se cumplieron los estandares minimos para
ser estudiados por esta Corporacion puesto que plantearon
inconformidades respecto de la posicion fijada por el Tribunal
frente a las peticiones probatorias, por tanto, se desatara el

recurso de alzada.
7.3. La solicitud probatoria

Atendiendo la unidad teméti}caf'- de algunas pruebas
documentales y testimoniales(la’ Sala efectuara el analisis

correspondiente de manéra conjunta.
7.3.1. Pruebas que se admitiran:

7.3.1.1. Documentos 160 a 192y 198 a 203 y, los
testimonios de GREGORIO PENARANDA NARVAEZ y ALFONSO JOSE
JALLER CABALLERO, relacionadas con la actuacion de la Clinica

Jaller Ltda., en el proceso ejecutivo.

De acuerdo con la solicitud, los anteriores medios
probatorios son requeridos para probar los pagos realizados

por BELFORD ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ apoderado judicial

28 Audiencia preparatoria. Sesién del de 10 de junio de 2020.
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de Colombiana de Gestion y Procesos S.A.S. a la demandante
Clinica Jaller Ltda., y a terceros, asi como desvirtuar
cualquier nexo de dicha persona con DILIO CESAR DONADO
MANOTAS y el interés economico que podria tener el juez sobre
el resultado de la accion civil. Igualmente, para acreditar la
posicion procesal de CAPRECOM en el sentido de avalar la

obligacion reclamada por la Clinica Jaller Ltda.

El Tribunal se abstuvo de decretarlos en razon a que el
conocimiento que pueden ofrecer, no conserva relacion con
la acusacion juridica, comoquiera que al inculpado no se

reprocho lo sucedido con esa clinica en el curso procesal.

Al respecto, se tiene que el articulo 375 del
ordenamiento procedimental aplicable establece cuando es

pertinente un medio de conocimientg "'

Sobre las exigengias “(‘ie pertinencia, conducencia y
utilidad que rigen labr‘préctica probatoria, esta Sala en el
proveido CSJ AP-5785, del 30 de septiembre de 2015, Rad.
46153, concluyo:

«Multiples son las decisiones de esta Corte en las que se afirma
que la pertinencia tiene que ver con los hechos. Asi lo establece
el articulo 375 de la Ley 906 de 2004 en cuanto senala que “el
elemento material probatorio, la evidencia fisica y el medio de
prueba, deberan referirse, directa o indirectamente, a los hechos o
circunstancias relativos a la comision de la conducta delictiva y
sus consecuencias, asi como a la identidad o a la responsabilidad
penal del acusado. También es pertinente cuando sélo sirve para
hacer mas probable uno de los hechos o circunstancias
mencionados, o se refiere a la credibilidad de un testigo o de un
perito”.

Asi, los debates en materia de pertinencia deben reducirse al
andadlisis de la relacion de los medios de prueba con el tema de
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prueba, esto es, con los hechos que deben probarse en cada caso
en particular.

Ahora, la Ley 906 de 2004 consagra como regla general que las
pruebas pertinentes son admisibles. Asi se desprende del articulo
357 en cuanto afirma que el juez dard la palabra a la Fiscalia y
luego a la defensa para que soliciten las pruebas que requieran
para sustentar su pretension, y a renglén seguido precisa que el
juez decretard las pruebas solicitadas cuando ellas “se refieran a
los hechos de la acusacion que requieran prueba, de acuerdo con
las reglas de pertinencia y admisibilidad previstas en este cédigo”.
En la misma linea, el articulo 376 establece que “toda prueba
pertinente es admisible”, salvo en los eventos consagrados en sus
tres literales?°.

Por su parte, la conducencia se refiere a una cuestiéon de derecho.
Sus principales expresiones son: (i) la obligacién legal de probar
un hecho con un determinado medio de prueba; (ii) la prohibicion
legal de probar un hecho con un determinado medio de prueba, y
(iii) la prohibiciéon de probar ciertos hechos, aunque en principio
puedan ser catalogados como objeto de prueba3®. Por ello, quien
alega falta de conducencia debe indicar cudl es la norma juridica
que regula la obligacién de usar un medio de prueba determinado
u otra de las situaciones que acaban de mencionarse.

(...) Finalmente, “la utilidad de la prueba s _refiere a su aporte
concreto en punto del objeto de la investigacién, en oposicion a lo
superfluo e intrascendente” (CSJ AP~17 Mar 2009, Rad. 22053).
Este aspecto en buena medida fue“regulado en el articulo 376 en
cita, en cuanto consagra la.regla general de admisibilidad de las
pruebas pertinentes, salvo; entre otras, las que puedan generar
confusion en lugar'dé’mayor claridad al asunto, exhiban escaso
valor probatorio, 0*sean injustamente dilatorias del procedimiento.»

Esto significa que la relacion entre la probanza y su
objeto no s6lo se puede encaminar a demostrar los debates
que propone la Fiscalia, sino que también aquella es
admisible cuando tiende a hacer mas o menos probable un

hecho o circunstancia, entre otras causas.

La Corte ha resaltado que la defensa tiene diferentes

opciones para hacer frente a la pretension punitiva del

29 “a) Que exista peligro de causar grave perjuicio indebido. b). Probabilidad de que
genere confusion en lugar de mayor claridad al asunto, o que exhiba escaso valor
probatorio, y, c) que sea injustamente dilatoria del procedimiento”.

30 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial. Bogota: Ed.
Temis, 2002.
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Estado, entre las que se destacan: (i) plantear que la
hipotesis factual de la acusacion no tiene suficiente respaldo
probatorio; y (ii) proponer una hipotesis alternativa
verdaderamente plausible -CSJSP, 12 oct. 2016, Rad. 37175,

entre muchas otras-.

En el presente asunto, el encartado adujo que con esos
elementos de juicio desvirtuaria el comportamiento doloso
atribuido, puesto que, al partir de la buena fe y confianza
legitima respecto de las pretensiones de las demandantes,
avaladas, posteriormente, con la conducta pasiva de
CAPRECOM opté por reconocer la legalidad de las
obligaciones reclamadas. Asimismo, indicoé que le ayudaran
a soportar la hipotesis de un acuerdo entre los accionantes

para obtener el pago de las acreencias?3!.

En ese sentido, mal pue,de'ne}garse el decreto de estas
pruebas porque, si bienf la‘ﬁscalia no efectu6 reproches al
implicado frente a las}'a‘ctuaciones de la Clinica Jaller Ltda.,
lo cierto es que la defensa pretende probar que la conducta
de las demandantes y la demandada condujeron a DILIO
CESAR DONADO MANOTAS a tomar las determinaciones que aca
se tildan de prevaricadoras y, a la postre, evidenciar la
ausencia de conocimiento y voluntad del inculpado en
cuanto a la improcedibilidad de los pagos ordenados asi
como el absoluto desinterés en el resultado del proceso, con
lo cual, la peticion encaja dentro de una de las formas en que
se presenta la pertinencia, conducencia y utilidad de un

medio de conocimiento.

31 Cfr. Audio 2 1:1120
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Asi las cosas, la Sala encuentra que si hay razones para
decretar estos medios probatorios, en la medida en que la
defensa los requiere para tratar de restarle credibilidad a la

acusacion.

De otra parte, no le asiste razon a la fiscalia cuando
pretende circunscribir el ejercicio defensivo, particularmente
en punto del decreto probatorio, a los temas propuestos por
aquel, puesto que ello limita de forma inadecuada la labor de
contradiccion de los procesados, quienes normativamente
tienen la ©posibilidad de llevar a juicio elementos
encaminados a desvirtuar los cargos o, al menos, generar la

duda necesaria al juzgador para favorecer sus intereses.

Una restriccion de esta clase se \;éncu'entra prevista en
la ley, en lo relacionado con el co}ntrainterrogatorio, en la
medida que no es posible‘reélizar preguntas sobre aspectos
que no haya abolr'dadd Quien pidio la prueba, situacion que
en modo alguno se puede predicar del decreto probatorio,
donde la libertad imperante faculta que las partes practiquen
los medios de conocimiento que respaldan sus hipotesis vy,
siendo opuestas las de Fiscalia y defensa, mal pudiera una
estar restringida tematicamente a lo propuesto por la otra,
dado que para este estadio procesal, los limites estan fijados
en los articulos 375 y 376 del Codigo de Procedimiento Penal
del 2004, cuando consagran la pertinencia y la
admisibilidad, como derroteros del acto procesal bajo

analisis.
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En consecuencia, se revocara la decision que nego las
pruebas documentales 160 a 192 y 198 a 203 y, los
testimonios de GREGORIO PENARANDA NARVAEZ y ALFONSO JOSE

JALLER CABALLERO.

7.3.1.2. Similar escenario se presenta con los
testimonios de RAMIRO IVAN URINA RAMOS -apoderado judicial de
Depésito Dental Universitario S.A.S-, EVER ANTONIO MERCADO
GUTIERREZ, -Representante Legal de Depésito Dental Universitario
S.A.S-, BELFORD ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ -apoderado judicial
de Colombiana de Gestion y Procesos S.A.S- y SEBASTIAN ANTONIO
GUERRERO OSPINO -Representante Legal de Colombiana de Gestién y
Procesos S.A.S-.

Opuesto a lo sostenido en primera instahéia, no pueden
considerarse como testigos « innecesaribs», porque tal como lo
expuso la defensa material ,alymomento de presentar la
solicitud, se trata de- pruebas orientadas a sostener una
hipotesis alternativa,}"consistente en que las actuaciones
irregulares de los demandantes asi como el comportamiento
pasivo y omisivo de CAPRECOM condujeron a DILIO CESAR
DONADO MANOTAS a proferir las decisiones tachadas de

prevaricadoras.

En ese sentido, si esas declaraciones estan
encaminadas a fundamentar la percepcion equivoca del
procesado, resulta claro que las mismas son traidas como
medios de prueba a partir de los cuales puede inferirse la

inexistencia del dolo.
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Al efecto, se trata de los testimonios de los apoderados
judiciales y representantes legales de las demandantes,
quienes, por razon de haber intervenido en el proceso
ejecutivo que dio origen a esta causa, tienen conocimiento de
las circunstancias que rodearon el mismo, las actuaciones
del juez, los dineros entregados, el comportamiento de
CAPRECOM vy la forma en que se finiquitoé el asunto. Es decir,
pueden brindar informacion directa de los hechos, por lo que,
a no dudarlo, su declaracion versara sobre circunstancias
aprehendidas por los propios sentidos y que guardan
relacion con el sustrato factico de la acusacion presentada,
de modo que su practica deviene pertinente y se ajusta a la
estrategia de defensa que se avizora.

Lo anterior no impide que duranté ‘la practica
probatoria, el Tribunal ejerza las l_abri'_)res'de direccion que
considere procedentes, en. ordén a evitar el ingreso de
informacion impertinente” 6 la injustificada dilacion del

proceso.

Por otra parte, cabe aclarar que, si bien, estos testigos
se referiran a una situacion de fondo semejante a la que
expondran el apoderado judicial y representante legal de la
Clinica Jaller Ltda., como es la falta de conocimiento del
acusado respecto a las anomalias en los cobros solicitados y
finalmente, cancelados, por lo cual podrian considerarse
repetitivas, los primeros al haber participado desde el inicio
del proceso, a diferencia de los ultimos que arribaron a la
actuacion en una etapa mas avanzada, podran exponer
algunos aspectos y aristas diversas, en especial, cuando las

posibles irregularidades que atribuye la fiscalia frente a las
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obligaciones acaecieron desde la presentacion de la
demanda, de ahi que tengan una comprension diferente a la

de los mencionados funcionarios de la Clinica Jaller Ltda.

En tal virtud, se revocara el punto relacionado con estas
pruebas testimoniales y, en su lugar, se decretan las mismas

conforme a lo solicitado por la defensa.
7.3.2. Pruebas que se inadmitiran:

7.3.2.1. Documentos denominados 32 a 35 y las
declaraciones de las funcionarias de CAPRECOM, Rocio
ESTELLA ARTETA PADILLA, LUISA FERNANDA TOVAR PULECIO,

ESTELLA MEZA CEPEDA y REMEDIOS ZUNIGA GARCIA, .

Frente a las pruebas documjéntaiés el implicado

expreso:

«Los anterigres\élementos son pertinentes, conducentes y ltitiles
pues se pretende acreditar la presuncién de buena fe de las
actuaciones de los representantes legales, funcionarios Yy
apoderados judiciales de CAPRECOM al no encontrarse queja
disciplinaria o investigacién penal instaurada por quienes tenian
conocimiento de los hechos investigados, la Fiscalia General de la
Nacién, Procuraduria, Contraloria y Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado. Probar que la posicién de los entes de control
de presumir la buena fe de los actos procesales de CAPRECOM,
consecuencialmente probar la ausencia de dolo por parte del juez
DiL1o CESAR DONADO MANOTAS en el fraude que presuntamente se
incurrio (...)32»

En cuanto a los testimonios, adujo que los requiere para
demostrar que CAPRECOM con las conductas de sus

funcionarios y apoderados «le otorgé legitimidad a la actuaciéon

32 Minuto 01:47:34, sesién del 14 de mayo de 2020
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surtida dentro del proceso», en concreto, a las medidas cautelares
decretadas, la notificacion practicada a la demandada y el
pago voluntario de la obligacion reclamada por el

demandante.

El cuerpo colegiado los inadmitié porque, en su parecer,
ofrecen poco valor, en vista de que lo que pretenden probar,
esto es, el comportamiento de CAPRECOM en el tramite
ejecutivo, se puede hacer con la evidencia documental
admitida. Adicionalmente, frente a RocCio ESTELLA ARTETA
PADILLA sostuvo que su atestacion ya habia sido solicitada y
admitida a la fiscalia sin que la defensa justificara las
razones por las cuales no era suficiente el

contrainterrogatorio.

En la sustentacion del I'CCUI'_SO,;. DiLio CESAR DONADO
MANOTAS reiter6 los fundamentos esbozados en la solicitud
probatoria, precisande que ‘«la conducta procesal de las partes tiene
la capacidad de infofmar al juez la legalidad o no de una obligacion», y,
en ese orden, permitirian demostrar la ausencia de dolo.
Ademas, indico que las circunstancias sobre las cuales
depondran las testigos no se pueden deducir de los

documentos admitidos.

Como acertadamente lo concluy6 la primera instancia,
esos elementos de conviccion, carecen de utilidad, como se

expondra.

Asi pues, frente a las pruebas documentales la Sala
constata que lo pretendido por la defensa es acreditar la

buena fe de los funcionarios de CAPRECOM, aspecto que
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como bien lo resalto el a quo, no requiere respaldo
demostrativo en razon de que el principio de la buena fe tiene
una presuncion legal, acorde con el articulo 83 de la
Constitucion Politica de Colombia. De ella se deriva la
lealtad, honestidad y en general la conducta que ha de

esperarse de una persona correcta, pues «a buena fe supone la

existencia de una relacion entre personas y se refiere fundamentalmente
a la confianza, seguridad y credibilidad que otorga la palabra dada. En
las gestiones ante la administracion, la buena fe se presume del

particular y constituye guia insustituible y parametro de accién de la

autoridad» -CC T-475/92-.

En cualquier caso, las personas sobre las cuales versan
las constancias de ausencia de investigaciones disciplinarias
o penales no fueron objeto de la presente acusacion y, los
hechos que se pretende certificar con éstas, esto es, la
actuacion procesal de la demandada ‘CAPRECOM, puede
demostrarse a través de las'diversas pruebas documentales
admitidas a la bancada defensiva, en concreto, las
denominadas 4@’'31, en donde constan los actos llevados a
cabo por los apoderados de esa accionada al interior del
tramite ejecutivo, siendo esta la mejor evidencia respecto a
los topicos sobre los que podrian testificar las precitadas

personas.

Tales documentos, debidamente decretados y que seran
introducidos a juicio oral, permitiran conocer con amplitud
todos los aspectos sobre los cuales, eventualmente, las
servidores publicas de CAPRECOM rendirian testimonio,
situacion ampliamente expuesta en sede de primera

instancia, tras senalar que:
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«(...) Se pretende probar que CAPRECOM sabia del proceso en su
contra y sus funcionarios no se opusieron a las pretensiones de los
demandantes. No tacharon de falsos los titulos y sus anexos no
alegaron nulidad, lo que segun el peticionario conduce a la
legalidad de su actuar y que se traté de enganar al juez. Aunque
la relacion del medio de prueba con el hecho que se pretende
probar no se muestra muy clara, la sala admitird estos medios
probatorios en la medida en que en ultimas son parte del proceso
en que se dieron los delitos investigados y en esa medida advienen
pertinentes pues como en alguna ocasion dijo la Corte, en un
proceso por prevaricato siempre son pertinentes las decisiones
tildadas de ilegales, asi como la realidad procesal dentro de la
cual las mismas fueron tomadas, esto es el proceso mismo(CSJ AP,
20 mar. 2019, rad. 52018), a excepcion de los senalados en los
numerales 13 y 15 pues se refieren a aspectos del proceso sobre
los que la fiscalia no formulé cargo alguno...»

Asimismo, cabe destacar que esas testigos no tienen la
capacidad de refrendar la legalidad de las determinaciones
adoptadas por el juez, en especial, de las medidas cautelares,
por cuanto en su calidad de servidoras de CAPRECOM se
limitaron a acatar las 6rdenes impartidas porun funcionario
judicial, las cuales son de estricto purhplirhiento, sin que la
circunstancia de no haberse: bpﬁeéto a las mismas les
otorgue una cualidad especi‘él para expresarse respecto a la

legitimidad o propﬁedibilidad de esas decisiones.

Ahora bien, en cuanto al testimonio de Rocio Estella
Arteta Padillas? el inculpado se limit6 a referir que lo necesita

para «probar que CAPRECOM con las conductas de sus funcionarios y

apoderados le otorgd legitimidad a la actuacion surtida dentro del
proceso. Explicar el procedimiento y los fines del sistema ORION y sus
obligaciones referentes al aplicativo. Acreditar los mecanismos de control
de los procesos de CAPRECOM. La vigilancia permanente del proceso

desde la presentacion de la demanda por parte de la representante legal

de CAPRECOM y el control de entrega de titulos a los demandantes».

33 Minuto 01:59:25, sesi6n de la manana del 15 de mayo
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La precaria y laconica explicacion que realizo el togado
al tratar de justificar esta prueba no permitia que la misma
fuera decretada, de ahi el acierto del a quo. Valga recordar
que cuando la defensa pretende utilizar los testigos de la
fiscalia con la finalidad de sustentar su teoria del caso, debe
asumir las cargas argumentativas correspondientes -CSJ
AP948-2018, rad. 51882-.

Es que si bien, para justiciar la pertinencia,
conducencia y utilidad de la prueba, no se exige una extensa
elucubracion si es necesario una concreta y razonada
explicacion que permita concluir que las pruebas solicitadas

deben ser admitidas.

Aqui, Dilio César Donado Manotas no logro transmitir
con claridad la utilidad que tendria para su tédria del caso la
recepcion directa del testimonio,-. max1me cuando las
funciones propias de la testigohal interior de la demandada
es un tema que necesariammente debera abordar la fiscalia en
el interrogatorie; "por»'ser esta persona la que interpuso la
denuncia contra el aqui incriminado y conoce los pormenores
del proceso ejecutivo, existiendo para la defensa la
posibilidad de profundizar los topicos mencionados en el

contrainterrogatorio.

Asimismo, como ya se dijo, a través de este tipo de
testigos -representantes legales o apoderados judiciales de
los sujetos procesales- no es factible refrendar la legitimidad
o legalidad -ambas expresiones fueron empleadas por el procesado-
de las determinaciones adoptadas por un juez y, en todo

caso, la conducta procesal es un aspecto que la bancada
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defensiva podra acreditar con las pruebas documentales

admitidas -identificadas como 4 a 31-.

No se desconoce que al sustentar la alzada el acusado
ahondo en las razones por las cuales requeria esa
declaracion, estimando que el directo de la misma resultaba
necesario puesto que el interés de la defensa no se identifica
plenamente con el de la fiscalia, en razon de que su
declaracion esta encaminada a acreditar la conducta omisiva
de CAPRECOM respecto a las irregularidades en las
obligaciones reclamadas, las cuales no fueron comunicadas
oportunamente por esa demandada al juez acusado, sin
embargo, esos aspectos no fueron mencionados en la
sustentacion de pertinencia, conducencia y utilidad de las
pruebas al momento de solicitar su préctica‘de ahi que,
atender, sin mayor rigor esos nuevo,s\jérgu'mentos, afectaria

las reglas del debate.

Recuérdese-(ue en favor de la defensa no existe «una

especie de «presuncién de pertinencia, conducencia o utilidad” de unas
particulares pruebas que reclama, por el solo hecho de que la fiscalia las

pidié en primer lugar»34, por el contrario, en aras de la coherencia
del sistema la carga argumentativa que debe respaldar la
solicitud resulta mas rigurosa dado que se trata de la nueva
presentacion de un testigo que declarara a instancia de la

fiscalia y con la posibilidad de contradiccion.

De esta forma, lo que se observa es el afan del
recurrente para que se decrete de forma directa ese

testimonio admitido al ente acusador, empero, sin referir

34 CSJ AP, 21 may. 2014, rad. 42864
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explicaciones serias y fundadas que permitan pensar que sus
inquietudes no seran resueltas en el interrogatorio cruzado
impulsado por la fiscalia, por lo que el proveido habra de ser

confirmado en ese punto.

7.3.2.2. Inadmision de los documentos 81 a 86 y el

testimonio de PEGGY MILENA PACHECO ARIAS.

Para la Corporacion, la decision de primera instancia
atino al declarar inadmisible esta evidencia en la medida que
no contribuye en el esclarecimiento de los hechos, al tenor
de lo previsto en el literal b) del articulo 376, conforme asi lo
declaro expresamente el Tribunal.

Ahora, si como lo expuso el apelante,‘f‘lia"proposicién
factica a la que alude el medio probatbrio versa respecto de
un hecho secundario o accesprio, del cual podrian derivarse
consecuencias logicgsgue harian menos probables los
hechos imputados, " tenia la carga de argumentar
suficientemente dicha relacion o, lo que es lo mismo,
establecer de manera razonable el criterio a partir del cual
sea posible formular la inferencia que va del hecho
secundario al que cuenta con trascendencia juridica y

necesita ser demostrado.

Lo que se advierte a simple vista es que ninguna
relacion puede reputarse de las circunstancias facticas por
probar frente a las de la causa. En efecto, la Corte no
encuentra que la informacion contenida en los medios
probatorios que pretende incorporar, haga menos probable

los actos de corrupcion que se le imputan al acusado, pues

] P4g. 38 de 52
PROTECCION ag. Soce

PENAL



rsanabria Auto de pruebas n.° 57805
I Dilio César Donado Manotas

estos versan sobre el reparto del asunto, aspecto que, en
realidad, no resulta determinante en lo que al tema de
prueba se refiere, atendiendo que la fiscalia dio por sentado
que no existido ninguna irregularidad en la asignacion de la

demanda.

El hecho de que en algunos procesos seguidos contra
funcionarios judiciales por el punible de prevaricato, el ente
acusador refuerce su postura incriminatoria con base en
anomalias en la adjudicacion de las diligencias, como senalo
el procesado, no es suficiente para concluir que, en todos los
casos, la defensa deba demostrar la ausencia de injerencia
del investigado en el reparto del sumario respecto del cual se

predican sus actos irregulares.

Reparese en que no existe uné‘pfésuncién legal o
juridica relativa a que siempre que un funcionario judicial
ejecute una conductac ‘pfésuntamente constitutiva de
prevaricato -bien 'sea wpor accion o por omisién-, esta venga
precedida de un interés previo por parte éste de tramitar y
resolver de una forma u otra las diligencias. No. Es obligacion
de la fiscalia, conforme a las particularidades de cada

asunto, demostrar en cuales se presenta dicha eventualidad.

De manera que en algunos eventos, como el aqui
juzgado, no es indispensable acreditar que el procesado
ejecuto actos irregulares para obtener la asignacion del
proceso, maxime cuando el ente acusador no elevo ningun

reproche frente a ese topico.
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Por tanto, como aqui no existe debate respecto a la
adjudicacion aleatoria de la demanda al juez inculpado,
resultan inanes las pruebas tendientes a demostrar una
situacion decantada que, ademas, no sirvio de manera

alguna como base de la acusacion.

7.3.2.3. En cuanto al testimonio de JUANA PEREZ,
empleada del Juzgado Segundo Civil del Circuito, si bien,
resulta conducente, toda vez que en nuestro sistema procesal
rige la libertad probatoria y, por consiguiente, las partes
pueden demostrar o refutar los hechos que fundamentan la
acusacion con cualquier medio suasorio, asi como también
satisface la exigencia de pertinencia, dado que conserva
cierta relacion con el tema de prueba, no supera el
presupuesto de utilidad porque su declaraéién; como bien
expuso el a quo, surge repetitiva,, y ‘pdi’ tanto dilataria

innecesariamente el juicio oraly

En efecto, su ﬁriélidad, segun la argumentacion de la
defensa material, se contrae en ahondar sobre el mecanismo
de las ordenes de pago y el control por parte de CAPRECOM
de las entregas y sumas desembargadas, asi como el
comportamiento procesal de esa entidad en otros procesos
ejecutivos similares, con el objeto de demostrar la

inexistencia de dolo del juez acusado.

No obstante, estas situaciones, se pueden acreditar con
las pruebas documentales 4 a 31 -de la defensa-, relacionadas
con las actuaciones de esa demandada dentro del proceso

ejecutivo y con los testimonios de JORGE SANTODOMINGO
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NARVAEZ35, -Sustanciador del Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Barranquilla-, JAIDER JOSE CARDENASS3® -Sustanciador del Juzgado
Cuarto Laboral del Circuito de Barranquilla- y MIRIAN RUEDA
MACIAS37 -Secretaria del Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Barranquilla-, quienes son Illamados para revelar las
actuaciones de los apoderados de CAPRECOM al interior de
la causa que dio origen a la presente investigacion y la forma

en que se tramito y finiquité dicha controversia.

En lo que al analisis de utilidad se refiere, debe
recordarse que a partir de lo regulado en el articulo 376 de
la Ley 906 de 2004, toda prueba pertinente es admisible,
salvo que exista, entre otras cosas, «probabilidad de que genere
confusién en lugar de mayor claridad al asunto, o exhib_q escaso valor
probatorio, y, que sea injustamente dilatoria del prgced;imientO)), lo que
bien puede suceder cuando se trata de .fpr‘uerbas repetitivas,
por tanto, si se repara en los ﬁﬁe'é para los cuales fue
solicitada esta prueba por: pérte de la defensa, su practica

resultaria iterativa;,

Igualmente, pese a que el apelante insinué que la
deponente se referiria a las actuaciones de CAPRECOM en

otros procesos similares, no logro transmitir con claridad la

35 Para la fecha de los hechos se desemperiaba como Secretario del Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Barranquilla y tiene conocimiento de las formas y términos en que
se tramito el proceso de Depésito Dental Universitario y otros contra CAPRECOM, tiene
como fin probar la ausencia de dolo. Minuto 02:08:44, audiencia del 15 de mayo de
2020, sesion manana.

36 Para la fecha de los hechos laboraba en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Barranquilla, desarrollaba sus funciones durante el inicio y tramitacién del proceso
ejecutivo que dio origen a esta causa y son (sic) ttiles porque disertara sobre cudl fue
su desempenio en el proceso ejecutivo en comento y el conocimiento que tiene sobre la
intervencion de los representantes legales y apoderados judiciales de CAPRECOM y la
forma y término de la liquidacién de crédito. Minuto 02:09:38, ib.

37 Para la fecha de los hechos laboraba en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Barranquilla, se pretende probar sobre la delegacién de funciones de los empleados,
su responsabilidad, la adjudicacion de los trabajos, probar el desconocimiento que
tenia el Juez del fraude incurrido por los demandantes. Minuto 02:10:25, ib.
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importancia y relacion concreta que tendria esa
circunstancia con los hechos materia de juzgamiento, en
otras palabras, no explico de qué manera la acreditacion de
los actos procesales que probablemente ejecutdo esa
demandada en asuntos ajenos a €ste, serviria para demeritar
la acusacion de la fiscalia o probar algiin aspecto favorable a

su teoria del caso.

Por el contrario, la Sala, en prudente criterio, considera
que la demostracion de aquella particularidad, seguramente
permitiria evidenciar que el inculpado tenia un conocimiento
previo sobre la aparente posicion habitual -negligente- de
CAPRECOM en ese tipo de procesos y, a pesar de ello, paso
por alto las irregularidades que predica la fiscalia sobre las
obligaciones reclamadas por las demandant€s)y-convalido las

liquidaciones -incorrectas para el ente acusador- presentadas.
7.4. Exclusion probatoria

El defensor reclama la exclusion de la solicitud elevada
por el investigador OSVALDO DANIEL CONSTANTE VERDUGO al
Banco Agrario y la respuesta emitida por esa institucion
bancaria a la misma, por cuyo medio se indicaron los
numeros de las cuentas de ahorro de BELFORD ENRIQUE
MARTINEZ GONZALEZ y RAMIRO IVAN URINA RAMOS, tras afirmar
que la informacion reservada de esas personas, constituye
una base de datos cuya intromision requiere autorizacion
judicial previa y posterior al versar sobre aspectos intimos de

€Sas personas.
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Pues bien, el inciso final del articulo 29 de la Carta
Politica consagra el principio de legalidad de la prueba al
disponer que: «Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con
violacion del debido procesor. Sobre el particular, esta
Corporacion tiene dicho que la clausula de exclusion opera
respecto de la prueba ilicita y la ilegal. Sin embargo, hay
diferencias entre estas (CSJ AP, 14 sept. 2009, rad. 31500):

Pues aquella —la prueba ilicita— es obtenida con vulneracion de
derechos esenciales del individuo, por ejemplo, de la dignidad
humana por la utilizacion de tortura, constreriimiento ilegal,
violacion de la intimidad, quebranto del derecho a la no
autoincriminacion, etc., mientras que la otra, la prueba ilegal, es
consecuencia del irrespeto trascendente de las reglas dispuestas
por el legislador para su recaudo, aduccién o aporte al proceso.

En uno u otro caso, las consecuencias juridicas son diversas38
Invariablemente la prueba ilicita debe ser excluida del conjunto de
medios de convicciéon obrantes en el proceso, sin que puedan
exponerse argumentos de razén prdctica, de justicia material, de
gravedad de los hechos o de prevalencia deintereses sociales para
descartar su evidente ilegitimidad.

Tratandose de la prueba llegal, también llamada irregular,
corresponde al funcionario realizar un juicio de ponderacion, en
orden a establecer i gbrequisito pretermitido es fundamental en
cuanto comprometa el derecho al debido proceso, en el entendido
de que ld—simple omisién de formalidades y previsiones
legislativas insustanciales no conduce a su exclusion.

A voces del articulo 23 de la Ley 906 de 2004, la
clausula de exclusion procede cuando la prueba ha sido
obtenida con violacion de las garantias fundamentales,

tratamiento que también es aplicable «a las pruebas que sean

consecuencia de las pruebas excluidas, o las que solo puedan explicarse

en razon de su existenciar.

En esta ocasion, la defensa invoca la exclusion de esos

elementos al estimar que fue obtenida con violaciéon de sus

38 Cfr. Se cita: «CSJ SP, 2 mar. 2005, rad. 18103; SP, 1°jul. 2009, rad. 31073; SP, 1°
jul. 2009, rad. 26836 y; SP, 5 ago. 2014, rad. 43691».
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derechos a la intimidad y el secreto bancario, este ultimo

entendido como la obligacion que recae sobre las entidades

financieras de mantener la confidencialidad de los datos del

cliente, a los cuales solo pueden tener acceso el propio titula

o las autoridades judiciales o administrativas competentes

delegado fiscal, en un reciente pronunciamiento, esta Sala a

efectuar el estudio de un asunto de similares caracteristicas,
adelantando, de igual manera, en contra de DILIO CESAR
DONADO MANOTAS, determino que no toda la informacion que

reposa en las bases de datos de los establecimientos

|

ancarios se considera sensible o personalisima y que por lo

i

anto, aquellos datos que no ingresen en esa categoria no

requieren autorizacion judicial previa para su obtencion. Al

respecto senalo -CSJ AP, 4 mar. 2020, rad. 56616-:

«Aunque la reserva bancaria tiene su fundamento en el derecho a
la intimidad, no toda la informaciéon que la entidad financiera
maneja hace parte de la vida intima, personal, privada o familia
del cliente. Los bancos administran informacion que no esta
amparada por el derecho a la intimidad, como sucede con los dato
que “(i) hagan parte de la informacién general y no comprenda
datos personalizados del cliente, (ii) puedan ser obtenidas en otra.

uentes de informacion accesibles al publico, (iii) no se refieran a
la vida privada ni a las operaciones que el usuario realiza con el
banco que indiquen su perfil de gustos y preferencias, o, (iv) cuya
circulacion haya sido autorizada por el particular o por la ley
dentro del respeto a la Carta...”3°.

En ese contexto, si los datos que el banco posee sobre el cliente

no hacen parte de su vida intima o personalisima, tampoco
encajan en lo que ha sido definido como datos sensibles*0, ni

39 Tutela 440 de 2003 Corte Constitucional

40 E] articulo 5° de la Ley 1581 de 2012, por la cual se dictan disposiciones generales
para la proteccion de datos personales, sefala expresamente: “Para los propdésitos de
la presente ley, se entiende por datos sensibles aquellos que afectan la intimidad del
Titular o cuyo uso indebido puede generar su discriminacion, tales como aquellos que
revelen el origen racial o étnico, la orientacion politica, las convicciones religiosas o
filosdficas, la pertenencia a sindicatos, organizaciones sociales, de derechos humanos
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revela sus habitos o su individualidad, su conocimiento por parte

La informacion sobre la existencia de una cuenta corriente
o de ahorro de la cual es titular una determinada persona,
y el numero que identifica el producto adquirido, no tiene
caracter de intima o personalisima. De esto se sigue que s
divulgacion por parte de quien la administra, no constituye
una intromision indebida en la esfera intima del
cuentahabiente». Negrillas fuera del texto original.

Para el caso particular, se tiene que la fiscalia, seg

expuesto en la audiencia preparatoria, expidio una orden a

Mediante informe FPJ-11 del 12 de febrero de 2014, el

gador OSVALDO CONSTANTE VERDUGO revelo que ls

mencionada compania bancaria anunci6 que BELFORD

ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ, era titular de las cuentas de

ahorros nﬂmero 0-1601-005921-1 y 4-1601-301098-8, ls

primera abierta el 27 de noviembre del 2000 -inactiva- y la

segunda el 4 de septiembre del 2006 -activa-, en tanto que

RAMIRO IVAN URINA RAMOS de las cuentas numero 4-1601-
la 4-1601-038341-2, la primera aperturada el 11
de diciembre de 2006 -activa- la segunda el 13 de

septiembre -no se indicé afio ni estado-41.

o que promueva intereses de cualquier partido politico o que garanticen los derechos y
garantias de partidos politicos de oposicién asi como los datos relativos a la salud, a la
vida sexual uy los datos biométricos”.

41 Este elemento material probatorio de caracter documental fue incluido en las
solicitudes probatorias de la fiscalia en la sesion de audiencia preparatoria realizada
el 5 de mayo de 2020. Minuto 01:03:00 sesién del 14 de mayo de 2020.
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La Corte estima que, pese a que los datos recopilados

por el funcionario del CTI son de caracter personal, no hace

v, que a la postre, torne necesario mantenerlos en absoluts
reserva de cara a prevenir la transgresion de los derechos
fundamentales.

parte de aquellos inherentes al ambito intimo de una persons

En punto de la informacion o documentacion reservada,

1581 de 2012,

generales para la proteccion de datos personales, en su
articulo 5°, senala que se entiende por datos sensibles los

que afectan la intimidad del titular, tales como «aquellos que

revelen el origen racial o étnico, la orientacién politica, las convicciones

religiosas o filosoficas, la pertenencia a sindicatos, organizaciones

sociales, de derechos humanos o gque promueva intereses de cualquie

partido politico o que garanticen los derechos

politicos de oposicion asi como los datos relativos a la salud, a la vida

sexual y los datos biométricos», en cuyo caso el articulo 6°, literal
a) idem prohibe el uso de tales datos a excepcion de cuando

el titular haya dado su autorizacion explicita a dicho

tratamiento.

De ahi que, como lo precis6 la Sala en pretérita

oportunidad -CSJ AP, 4 mar. 2020, rad. 56616-, el numero

. - .

de una cuenta bancaria no esta estrechamente relacionada

con informacion sensible, por consig

cuando son recaudados por la Fiscalia General de la Nacion

sin contar con autorizacion del juez que ejerce la funcion de

garantias, bajo la hipotesis de una presuntal

vulneracion al derecho a la intimidad. Es que en ning
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intrusion incurre el ente acusador «en el ambito intimo del

individuo, al solicitar y obtener de manera directa, en ejercicio legitimo

de funciones constitucionales y legales, una informacion -el numero de

la cuenta bancaria- que no era de cardcter personalisimo, familiar, propia

de la esfera privada o confidencial del cliente financiero»*2.

No sobra destacar que en la sesion de audiencia
preparatoria celebrada el 14 de mayo del ano en curso, la
fiscalia enuncio, entre las pruebas documentales solicitadas,
la constancia de la audiencia preliminar celebrada el 17 de
febrero de 2014 ante el Juzgado 10 Penal Municipal con
Funciones de Control de Garantias, en la cual se autorizo la

busqueda selectiva en base de datos.

Con fundamento en esa orden, se ejecuté la labor
investigativa requerida a través dg Policia Judicial,
obteniéndose por parte del Banca Agréi‘ib los extractos de las
cuentas de ahorro (i) n.°,4.1601-301098-8 cuyo titular es
BELFORD ENRIQUE MARTINEZ GONZALEZ y (it) 4-1601-301278-6
a nombre de RAMIRO IVAN URINA RAMOS, en ambos casos
correspondientes a los meses de octubre de 2012 a febrero
de 2014. Dichos resultados fueron objeto del respectivo

control posterior4s.

De modo que el acceso la informacion bancaria no sélo
derivo de unos datos obtenidos licitamente, sino que su
busqueda conté con autorizacion judicial previa y control

posterior de los resultados por el juez de control de garantias,

42 CSJ AP, 4 mar. 2020, rad. 56616
43 Minuto 01:08:45, sesién del 14 de mayo de 2020
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razon suficiente para que la pretension del impugnante no

tenga vocacion de prosperidad.

Por lo tanto, acorde con lo senalado por la fiscalia y el
representante del ministerio publico, no operaba en este caso
la exclusion solicitada por la defensa. En consecuencia, la

decision del Tribunal, en ese punto sera confirmada.
7.5 De la prescripcion oficiosa

Revisada la actuacion, advierte la Corte que transcurrio
el término previsto por el legislador para que prescriba la
accion penal derivada del delito de prevaricato por omision,
lo cual acontecio antes de que el Tribunal adoptara la

decision objeto de apelacion.

En efecto, de acuerdo con -10’ diSpuesto en el articulo 83
del Codigo Penal la acgion peﬁal prescribe en un tiempo igual
al maximo de la ”pen’ai‘ establecida en la ley para el delito
atribuido, sin que dicho término pueda en ningun caso ser

inferior a 5 anos ni superior a 20.

De conformidad con lo previsto en el articulo 292 de la
Ley 906 de 2004, la prescripcion de la accion penal se
interrumpe con la formulacion de la imputacion, y comienza
a correr de nuevo por un término igual a la mitad del
senalado en el articulo 83 del Codigo Penal, pero sin ser

inferior a tres (3) anos.

Pues bien, la presente investigacion se adelanta en

contra de DiLIO CESAR DONADO MANOTAS, entre otros delitos,
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por el de prevaricato por omision, conducta que aparece
descrita en el articulo 414 del Codigo Penal con una pena de
32 a 90 meses de prision**; luego entonces, de conformidad
con las normas que vienen de citarse, para efectos de
establecer si ha ocurrido el fenomeno de la prescripcion se

debera atender el maximo de la pena.

Sin embargo, como la conducta fue presuntamente
cometida por quien detentaba la condicion de servidor
publico -Juez Segundo Civil del Circuito de Barranquilla-, el
lapso de la prescripcion se aumenta en la mitad, acorde con
el inciso 6° del articulo 83 de la Ley 599 de 2000 modificado
por el canon 14 de la Ley 1474 de 201145, es decir, 45 meses,
por lo que el término prescriptivo para el referido injusto, es

de 135 meses.

Ahora, como la formulacién }de imputacion en esta
actuacion se verifico el-20’ de junio de 2014, el término de
prescripcion de- la accion se interrumpid, y a partir de ese
momento, comenzo a correr nuevamente por la mitad de ese
periodo, esto es, 67.5 meses o lo que es igual 5 anos, 7 meses
y 15 dias; de manera que el fenomeno prescriptivo de la
accion penal se cumplio el 4 de febrero de 2020, antes de
que el Tribunal profiriera la determinacion aqui impugnada -

10 de junio del ano en curso-.

44 Con la modificacion introducida por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004.
45 Conforme los hechos en que se sustenta la imputacion juridica del delito de
prevaricato por omision, éstos sucedieron entre el 13 de febrero y 22 de julio de 2013.
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Frente a esa realidad procesal, se impone la intervencion
oficiosa de la Corte para declarar la extincion de la accion
penal del delito de prevaricato por omision que se adelantaba

en contra de DONADO MANOTAS, por razon de la prescripcion.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de

Justicia, Sala de Casacion Penal,

RESUELVE:

Primero. REVOCAR PARCIALMENTE, por las razones
expuestas, el proveido de 10 de junio del presente ano
emitido por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Barranquilla y en su lugar, decretar como pruebas de la
defensa las documentales enunciadas come 160 al92y 198
a 203, asi como los testimonios de B}ELF..O‘RD ENRIQUE MARTINEZ
GONZALEZ, RAMIRO IVAN URINA RAMOS, EVER ANTONIO MERCADO
GUTIERREZ, GREGORIO PENARANDA NARVAEZ, SEBASTIAN ANTONIO
GUERRERO OSPIN®, Y ALFONSO JOSE JALLER CABALLERO. En lo

demas se confirma la providencia.

Segundo. DECLARAR la extincion, por prescripcion, de
la accion penal derivada de la conducta punible de
prevaricato por omision por la que fue acusado DILIO CESAR
DONADO MANOTAS y, por consiguiente, DECRETAR a su favor
la PRECLUSION por el mencionado delito.

Tercero. DISPONER la devolucion de las presentes

diligencias al Tribunal de origen.
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Cuarto. Contra esta decision no proceden recursos

Notifiquese y camplase

PATRICIA SALAZAR CUELLAR
JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
GERSON CHAVERRA CASTROK
EpGElj;Q~ _FER‘ﬁANDEZ CARLIER
LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA
JAIME HUMBERTO MORENO ACERO

FABIO OSPITIA GARZON
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EYDER PATINO CABRERA

HUGO QUINTERO BERNATE

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
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