rsanabria T y o
1.CO |
2

Reptblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal

GERARDO BARBOSA CASTILLO

Magistrado Ponente

SP327-2025
Radicacion No. 58058
Aprobado Acta No. 038

Bogota D.C., diecinueve (19) de febrero de dos mil

veinticinco (2025).
ASUNTO

Resuelve la Sala el recurso de casacion interpuesto por la
defensa de los procesados, contra la sentencia del 5 de mayo de
2020, proferida por la Sala Mixta del Tribunal Superior de
Antioquia, que confirmo la decision de responsabilidad emitida el
13 de febrero de 2020 por el Juzgado Primero Promiscuo de
Familia de Ciudad Bolivar, Antioquia, contra los adolescentes
FARG, MOZ y JFMC, como coautores de los delitos de
abricacion, trdfico y porte de armas de fuego y municiones, en

concurso con fabricacion, trdfico y porte de armas y municiones

de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos.
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1. HECHOS

De acuerdo con los hechos narrados en las sentencias de

instancia:

El7 de marzo de 2019, en horas de la madrugada, se realizo
una diligencia de allanamiento y registro en un inmueble sin
identificacion, ubicado en el barrio "La Floresta" de Ciudad
Bolivar, Antioquia, en cumplimiento de una orden emitida por la
Fiscalia 152 Seccional de la Unidad Especial de Antinarcoticos

de la Direccion Seccional de Fiscalias.

Durante el procedimiento, fueron sorprendidas varias
personas en el interior de la vivienda, identificandose un total de
seis individuos: Danilson Maldonado Garcés, Laura Valentina
Castrillon, el nino JDCA y los adolescentes FARG, de 17 anos;
MOZ y JFMC, ambos de 16 anos.

En el registro del inmueble se encontraron un revolver
calibre 38 Special con seis cartuchos y dos granadas de

fragmentacion IM M26.

Al ser interrogados sobre la pertenencia de estos
elementos, ninguno de los presentes realizO0 manifestacion

alguna.
2. ANTECEDENTES PROCESALES

El 7 de marzo de 2019, ante el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal con funcion de control de garantias de Cuidad Bolivar,
Antioquia, la Fiscalia imputé a FARG, MOZ y JFMC, como
coautores de los delitos de fabricacion, trafico y porte de armas
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de fuego, municiones, en concurso con fabricacion, trafico y porte
de armas y municiones de uso restringido, de uso privativo de las

Fuerzas Armadas o explosivos (Arts. 365 y 366 C.P.). Cargos que

no fueron aceptados.

Asimismo, le impuso a JFMC medida de aseguramiento de
detencion preventiva en centro de atencion especializado para

adolescentes.

El 29 de abril de 2019, el ente acusador presento el escrito
de acusacion en similares términos que la imputacion, e
incluyendo la circunstancia de mayor punibilidad de obrar en
coparticipacion criminal, de que trata el nam. 10 del articulo 58
del C.P.

La audiencia de formulacion de acusacion tuvo lugar el 21
de mayo de 2019, ante el Juzgado Primero Promiscuo de Familia
de Ciudad Bolivar, Antioquia, con funciones de conocimiento. En
esa oportunidad, la Fiscalia, a solicitud del juez, eliminé la
circunstancia de mayor punibilidad incluida en el escrito de
acusacion, argumentando que esta no habia sido objeto de

imputacion.

La audiencia preparatoria tuvo lugar el 9 de diciembre de
2019. En tanto que el juicio oral se llevdé a cabo en una unica

sesion del 16 de enero de 2020 -las partes acordaron tener como
estipulaciones probatorias el buen estado de conservacion y aptitud para su

uso del revolver y las granadas de fragmentaciéon-, misma fecha en la

que se anuncio el sentido del fallo de responsabilidad.

En sentencia del 13 de febrero de 2020, el juzgado de

conocimiento declar6 penalmente responsable a FARG, MOZ Y

PROTECCION

PENAL Pag. 3 de 35



rsanabria L
I CO Casacion 58058
. CUL 050016000000201900390
FARG, MOZ y JFMC
JFMC, como coautores de los delitos de fabricacion, trafico y
porte de armas de fuego, municiones en concurso con
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o explosivos,

imponiéndoles la sancion pedagogica de internacion en medio

semicerrado, en los siguientes términos:

(i) a JFMC y por operar la acumulacion juridica, en atencion
que fue sancionado en otro proceso por un delito mas grave -
extorsion-, solo se impuso la sancion por el término de 6
meses, los cuales empezara a descontar una vez cumpla con
la sancion que soporta por el delito enunciado;

(i) a MOZ se le impuso la sancion referida por el término de
18 meses;

(iii) a FARG se le impuso la misma sancion de 18 meses, pero
a éste se le tendra como cumplido el tiempo que estuvo con

internamiento preventivo por el presente proceso.

Apelado el fallo por la defensa de los procesados, la Sala
Mixta del Tribunal Superior de Antioquia, en decision del S de
mayo de 2020, confirmo6 integramente la decision de primera

instancia.

La defensa interpuso el recurso extraordinario de casacion.
La demanda fue admitida con auto del 30 de mayo de 2023 y

sustentada en audiencia realizada el 24 de agosto siguiente.

3. DE LA DEMANDA

El recurrente plante6 dos cargos en la demanda, uno
principal y otro subsidiario. El cargo principal se fundamenta

en el manifiesto desconocimiento del debido proceso por
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afectacion sustancial del derecho de defensa, mientras que en el
cargo subsidiario alega la violacion indirecta de la ley sustancial

por falso raciocinio.

En el cargo principal, se acusa al fallo impugnado de haber
incurrido en una vulneracion grave del debido proceso, al afectar
el derecho de defensa debido a la inexistencia de hechos
juridicamente relevantes en el proceso seguido contra los

acusados.

En concreto, sostiene el censor que la acusacion formulada
por la Fiscalia careci6 de la claridad necesaria para delimitar los

hechos juridicamente relevantes, pues:

(i) No se preciso la conducta concreta atribuida a cada
adolescente, limitandose a senalar su presencia en el inmueble.

(i) No se establecio el grado de autoria ni el rol especifico
de cada procesado en los delitos imputados.

(iii) Se privo a la defensa de elementos suficientes para

disenar una estrategia clara.

Estos defectos en la acusacion los catalogdo como una
transgresion del derecho a la defensa y una violacion al principio
de prohibicion de la responsabilidad objetiva, por lo que solicita
que se decrete la nulidad del proceso desde la acusacion, salvo
que, en aplicacion del principio de prevalencia, se acoja el cargo
subsidiario, que persigue la absolucion de los adolescentes

sancionados.

En un cargo subsidiario, al amparo de la causal tercera de
casacion, el recurrente acuso el fallo de segunda instancia de
incurrir en un manifiesto desconocimiento de las reglas de
apreciacion de la prueba en las que baso su decision. Esto, segun

el censor, configur6é una violacion indirecta de la ley sustancial,
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en la modalidad de error de hecho por falso raciocinio, lo que
conduyjo a la indebida aplicacion de los arts. 29, 365 y 366 del
C.P., asi como a la omision en la aplicacion del art. 29 de la CP,

los arts. 9y 12 del C.P. y los arts. 7 y 381 del CPP.

El recurrente afirma que la Sala de Segunda Instancia
fundament6 la condena en inferencias erréneas, sin contar con
pruebas suficientes que permitieran concluir, con certeza, la
participacion de los acusados en los hechos imputados. En
particular, sostuvo que no se demostréo que los adolescentes
tuvieran conocimiento o control sobre las armas y municiones
halladas, y que el fallo se bas6 en conjeturas y no en pruebas
directas, lo que condujo a la estructuracion de la proscrita

responsabilidad objetiva.

Entre las pruebas cuya valoracion se cuestiona, se
encuentra el testimonio del policia Walter Mateo Gallego Jiménez,

quien segun el censor:

(i) Admitid que no se verifico qué hacian los
adolescentes en la vivienda.
(ii) Reconocio que estaban durmiendo en ropa de

descanso al momento del allanamiento.

(iii) No establecio si eran residentes o simplemente
visitantes.
(iv) Senaléo que la informacion previa sobre el

inmueble no los individualizaba como responsables.

Asimismo, en el acta de allanamiento y registro, se evidencio
que:
(i) Las armas fueron halladas en distintos puntos de la

vivienda.
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(i)No se probo que los adolescentes tuvieran control
sobre ellas.

(iii) No se acredité que hubieran intentado ocultarlas

o usarlas.

Ante estas denominadas deficiencias probatorias, solicito
casar la sentencia, y en su lugar, emitir una decision absolutoria,
con fundamento en la duda razonable sobre la responsabilidad

penal de los adolescentes.

4. AUDIENCIA DE SUSTENTACION

4.1. Recurrente

El recurrente fundamento su recurso en la necesidad de
garantizar la efectividad de los derechos de los adolescentes
sancionados. Sostuvo que el fallo de responsabilidad se baso
unicamente en la presencia de los acusados en el lugar donde
fueron hallados los elementos ilicitos, lo que, a su juicio,
constituye un agravio significativo y vulnera principios

fundamentales del derecho penal.

Argumento que, a partir de la practica probatoria, no era
posible deducir el elemento subjetivo de la conducta punible
unicamente por la presencia de los procesados en el sitio del
allanamiento, ya que no se probo la comunicabilidad ni el
conocimiento de los adolescentes sobre la existencia de dichos
elementos en poder de terceras personas. Resalto que los objetos
ilicitos permanecieron ocultos hasta su descubrimiento, sin que
se demostrara la pertenencia de los acusados a un grupo

criminal.
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Asimismo, enfatizo que el inmueble donde se encontraron
los elementos ilicitos y restrictivos o de uso privativo de las
Fuerzas Armadas (revolver y granadas) funcionaba como
hospedaje, segun la fuente humana, por lo que era previsible la
presencia de personas ajenas a cualquier actividad delictiva. En
este sentido, considera que no era posible formular un juicio de
reproche contra los acusados sin prueba de que conocieran y
compartieran las acciones de terceros con quienes no tenian

vinculo alguno.

Advirti6 que la sentencia impugnada fundamento Ila
responsabilidad penal en criterios meramente objetivos, lo que, a
su juicio, revive la nocion de responsabilidad objetiva, propia de
doctrinas superadas como el peligrosismo, en contradiccion con

los principios del derecho penal moderno.

En cuanto a los cargos, reitero los que fueron admitidos en
la demanda, senalando que existi6 una vulneracion del debido
proceso por afectacion sustancial del derecho de defensa.
Sostuvo que no se realiz6 una adecuada estructuracion de los
hechos juridicamente relevantes, lo cual, ademas de afectar el
derecho de defensa, se concreto en decisiones que vulneraron los

postulados del principio de congruencia.

Asimismo, argument6 que hubo un error de hecho por falso
raciocinio en la valoracion probatoria, lo que constituye una
violacion indirecta de la ley sustancial. Este error, segun el
recurrente, impidio superar el estandar probatorio legalmente

requerido para proferir un fallo de responsabilidad.
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Por lo anterior solicita, casar la sentencia y en su lugar

emitir una decision en la que se absuelva a los procesados.
No recurrentes
Fiscalia General de la Nacion

En relacion con el primer cargo, la Fiscalia sostuvo que los
hechos juridicamente relevantes, desde la imputacion y posterior
acusacion, fueron claros y precisos. Se les imputo a los acusados
la accion “tener” en su poder, en el lugar donde dormian, un
revolver y dos granadas de fragmentacion. Esta precision
permitio el ejercicio efectivo del derecho de defensa, ya que los
cargos estuvieron plenamente acordes con los hallazgos durante

la diligencia del allanamiento.

Con respecto al segundo cargo, la Fiscalia senalo que las
pruebas presentadas en el juicio, en especial el testimonio del
policia Walter Mateo Gallego Jiménez y el acta de allanamiento
acompanada del video de registro, demostraron que los artefactos
bélicos fueron encontrados en el lugar exacto donde se
encontraban los procesados. La Fiscalia indic6é que el inmueble
donde fueron hallados los elementos ilicitos era pequeno,
compuesto solo por una sala-comedor, una habitacion y un bano.
En la sala, donde se localizaron los artefactos, estaban los
acusados junto a un adulto, mientras que en la habitacion se

encontraban otra procesada y un infante.

Asimismo, la Fiscalia destaco que, tras la insistencia de la
policia para que se abriera la puerta, los moradores se negaron a
hacerlo, lo que justifico la entrada por la fuerza. Segun la Fiscalia,

este hecho, junto con la forma en que los artefactos fueron
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ocultados, permite inferir que los acusados intentaron esconder
los objetos ilicitos al escuchar la presencia policial, lo que resulto
en que los artefactos fueran rapidamente localizados por las

autoridades.

Con base en el analisis de las pruebas, la Fiscalia sostuvo
que los acusados estaban plenamente conscientes de la
presencia de los elementos ilicitos, desvirtuando la version de la
defensa que afirmaba que los jovenes estaban en el lugar por
casualidad y no conocian los artefactos encontrados. Asi, para la
Fiscalia, las inferencias hechas por los jueces de instancia son

légicas y no contrarias a la sana critica.

Por lo tanto, la Fiscalia solicita a la sala que no case la
sentencia, y confirme la sancion impuesta a los menores

procesados.
Ministerio Puablico

En primer lugar, destaco que los adolescentes involucrados
en el proceso fueron acusados y sancionados por la presunta
comision de los delitos tipificados en los articulos 365 y 366 del
Codigo Penal, manteniéndose la congruencia entre los hechos
imputados y las pruebas recabadas a lo largo de todo el proceso.
En este sentido, sostuvo que el primer cargo planteado por el
censor, relacionado con la nulidad del procedimiento por la

diferencia en los verbos rectores, no esta destinado a prosperar.

No obstante, el segundo cargo planteado revela una
situacion distinta. Para el delegado de la Procuraduria, existen
diversas circunstancias que evidencian una deficiencia en la

carga probatoria por parte de la Fiscalia, lo cual no permite
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desvirtuar la presuncion de inocencia de los adolescentes. Esto,
toda vez que en juicio resultdé un hecho probado que la senora
Laura Valentina Castrillon Marin, alias “La Chiva”, era la titular
del derecho de dominio sobre el inmueble allanado. Ademas, se
comprobo que ella ofrecio alojamiento a los adolescentes, quienes
fueron encontrados durmiendo en la vivienda durante el
allanamiento, estando cerca de un arma de fuego y dos granadas
de fragmentacion. Sin embargo, no se presenté prueba suficiente
que explicara por qué los adolescentes se encontraban en el
lugar, si residian alli o si solo estaban de paso, lo cual resulta
relevante para determinar si tenian conocimiento de los

elementos encontrados en la vivienda.

Resalto que los elementos fueron hallados ocultos, lo que
plantea la posibilidad de que los adolescentes pudieran haber
optado por una conducta diferente si hubieran tenido
conocimiento de los objetos alli almacenados. El ministerio
publico sostuvo que la falta de prueba suficiente en cuanto a su
conocimiento sobre el armamento o explosivos impide afirmar

que participaron conscientemente en la comision de los delitos.

En consecuencia, la Procuraduria General de la Nacion, a
través de su delegado, solicité casar el fallo impugnado y, en su
lugar, emitir un fallo de reemplazo que absuelva a los

sancionados, con fundamento en el principio de in dubio pro reo.

5. CONSIDERACIONES DE LA CORTE

Admitida la demanda, la Corte procedera a decidir de
fondo si los cargos formulados por la defensa estan llamados o

no a prosperar.
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Con ese fin, previo al analisis de cada uno de los reparos
expuestos por el censor, es del caso aclarar que, en ambas
instancias, se tuvo por probado que los elementos incautados
durante la diligencia de allanamiento del 7 de marzo de 2019,
consistentes en un revolver calibre 38 Special y dos granadas de
fragmentacion IM M26, se encontraban en buen estado de
conservacion y aptos para su uso, como lo corroboran los
informes de balistica y explosivos, asi como las pruebas
documentales y fotograficas presentadas, en virtud de las
estipulaciones probatorias acordadas entre la Fiscalia y la

Defensal.

De ahi que, los cargos que se analizaran a continuacion
estan relacionados exclusivamente con la responsabilidad de los

acusados en el hecho.

Manifiesto desconocimiento del debido proceso por

afectacion el derecho de defensa

El concepto de hecho juridicamente relevante es
fundamental en el proceso penal, pues delimita los elementos
facticos que permiten la aplicacion de la norma penal sustantiva.
En el marco de la Ley 906 de 2004, este concepto se encuentra
expresamente regulado en los articulos 288 y 337, los cuales

establecen que, en la formulacion de imputacion y en la

1 Acta de incautacion de elementos, fechada el 5 de marzo de 2019. Informe del Investigador
de Laboratorio del Laboratorio de Balistica Forense SIJIN DEANT OT. 201900, de fecha 7
de marzo de 2019, suscrito por el Patrullero Edwin Orozco Sanchez, Técnico Profesional en
Balistica Forense, sobre el "estado de funcionamiento del arma de fuego y estado de
conservacion de la municiéon". Resena fotografica del arma de fuego y la municién. Informe
del Investigador de Laboratorio del Laboratorio de Explosivos SIJIN DEANT, referencia
Solicitud de Analisis No. S-2019-025069 del 7 de marzo de 2019, suscrito por el Intendente
Ricardo Felipe Moran Vazquez, Técnico Profesional en Explosivos, de la Unidad
Antiexplosivos Antiterrorista. Registro fotografico de las granadas de mano de
fragmentacion.
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acusacion, la Fiscalia debe presentar "una relacion clara y
sucinta de los hechos juridicamente relevantes". La
determinacion de estos hechos implica un analisis estructural

basado en la descripcion normativa de la conducta punible,

garantizando la legalidad en la persecucion penal.

La Fiscalia General de la Nacion, como ente encargado de la
investigacion y acusacion en el proceso penal, tiene la obligacion
de precisar con claridad los hechos juridicamente relevantes,
evitando su confusion con hechos indicadores o con la mera
transcripcion de los medios de prueba. Tal precision no solo
responde a una exigencia legal, sino que también es un
presupuesto esencial para la correcta delimitacion del tema de
prueba y el ejercicio del derecho de defensa. En este sentido, la
amplia, reiterada y pacifica jurisprudencia de esta Corporacion?
ha senalado que la inadecuada estructuracion de la imputacion
o acusacion puede afectar gravemente la eficacia del proceso y

generar nulidades insubsanables.

Asimismo, bajo el entendido de que el principio de legalidad
tiene su principal escenario de concrecion en la determinacion de
los hechos en cada caso en particular, resulta imperioso que, al
estructurar las premisas facticas de la acusacion y la sentencia,
el fiscal y el juez constaten que cada uno de los elementos
estructurales del delito (previstos en abstracto) encuentran
desarrollo en los hechos objeto de decision judicial, es decir, que
guarden congruencia. En este sentido, la Sala ha reiterado que el
principio de congruencia constituye una garantia esencial del
debido proceso, asegurando que el procesado pueda ejercer una

defensa efectiva y que tinicamente pueda ser condenado por los

2 CSJ SP4323-2015; CSJ SP919-2016, CSJ SP835-2024, CSJ SP209-2023.
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hechos y delitos consignados en la acusacion. De este modo, se
evita cualquier sorpresa con imputaciones sobre las cuales no se

haya ejercido el derecho de contradiccions.

En este contexto, la congruencia opera en los planos factico,
juridico y personal. La Sala ha precisado que, si bien la
calificacion juridica puede modificarse dentro de los limites
establecidos por la ley y la jurisprudencia, la descripcion factica,
es decir, los hechos juridicamente relevantes, no puede sufrir
modificaciones sustanciales a lo largo del proceso. Esta
restriccion se fundamenta en el caracter inmutable de los hechos
desde la formulacion de imputacion hasta la sentencia

ejecutoriada.

Sobre la necesidad de correspondencia factual entre
imputacion, acusacion y sentencia, y la imposibilidad de
condenar a una persona por hechos no comunicados en la
audiencia de imputacion, la Sala ha indicado que la obligacion

de preservar el nucleo central del apartado factico opera desde la

formulacion de imputacion. [GBENeSHS IS g lele) s E b -V ela IR s lugs

imputacion, acusacion y sentencia vulnera el debido proceso

afecta la esencia misma de la estructura procesal.JAsimismo, esta

Corporacion ha resaltado que el principio de congruencia implics

dos aspectos fundamentales: (i) el derecho del acusado a conoce
de manera clara y suficiente los cargos formulados en su contra]

ii) la correspondencia entre los cargos contenidos en ls

A

que sustentan la sentencia, en términos

absolutos respecto de lo factico y relativos en lo juridico.

3 CSJ SP, 15 may. 2008, rad. 25913; CSJ SP, 16 mar. 2011, rad. 32685; CSJ SP6354-
2015, rad. 44287; CSJ SP9961-2015, rad. 43855; CSJ SP5897-2015, rad. 44425; CSJ
SP15779-2017, rad. 46965; CSJ SP20949-2017, rad. 45273
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Ahora bien, en cuanto a la importancia de la precision
factica y juridica del cargo a lo largo del proceso, y su impacto en
la preservacion del principio de coherencia, la Sala ha establecido

con claridad que:

La formulacion de imputacion se constituye en un
condicionante fdctico de la acusacion —o del allanamiento o
del preacuerdo—, sin que los hechos puedan ser modificados,
estableciéndose asi una correspondencia desde la arista
factual, lo cual implica respetar el nicleo de los hechos, sin
que ello signifique la existencia de un nexo necesario o
condicionante de indole juridica entre tales actos.

Con esta perspectiva, la Sala mads alla del principio de

congruencia que se materializa desde el acto de acusacion al

. . . . , . .

definir los aspectos material, juridico y personal del objeto del

proceso los cuales se reflejaran en la sentencia, ha hecho

asis en el principio de coherencia a fin que a lo largo del
diligenciamiento se preserve el niicleo factico entre los acto

* » »,

de formulacion de imputacion y acusacion, estandole vedado

o o

al ente investigador adicionar gradualmente hechos nuevo

CSJ SP 8 jul 2009 rad. 31280, SP 1° feb. 2012, rad. 36907

Y es que esa precision que se exige de la Fiscalia desde la
ormulacion de imputacion de informar al imputado de lo
echos y circunstancias, con las consecuencias juridicas que

aparejan, habilita el ejercicio pleno de derecho de defensa a

g je de la Fiscalia desde la
formulacion de _imputacion de informar al imputado de los
aparejan, habilita el ejercicio pleno de derecho de defensa a

in de planear la estrategia tendiente a morigerar el pode
punitivo estatal, al punto que le permite optar de manera

ibre, consciente y voluntaria por aceptar los cargos con mira
a lograr una sustancial rebaja de la pena o continuar e

tramite ordinario para discutir en el juicio los hechos o s
responsabilidad, allegando pruebas en su favor o

controvirtiendo las que se aducen en su contra [subrayado
fuera de texto].”#

4 CSJ SP5543-2015
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Bajo este marco conceptual establecido por la Corte, se
resalta el caracter estructural de los hechos juridicamente
relevantes, pues no solo constituyen una garantia de defensa
para el procesado, al delimitar con claridad los motivos por los
cuales se le investiga o se le somete a juicio, sino que, debido a

su caracter inmutable, se erigen en un elemento esencial en las

audiencias de formulacion de imputacion y acusacion,
proporcionando el soporte factico del fallo. |l efxSslat-Re (SRBIE

exposicion clara sucinta de los hechos juridicamente

relevantes, segun el articulo 288 de la Ley 906 de 2004, y su

reiteracion en el articulo 337, no solo representan una

procesado, sino que constituyen un requisito esencial sin|

el cual el acto procesal pierde su validez y se torna nulo

Ahora bien, no sobra indicar que tratandose de un acto
procesal que afecta de manera directa el derecho de defensa, a

diferencia de otras vulneraciones de garantias fundamentales

que podrian admitir convalidacion o encontrar explicacion en el

principio de progresividad, la imposibilidad de ejercer el derecho

de defensa debido a una deficiente estructuracion de los hechos

. - .

uridicamente relevantes solo puede derivar en la nulidad de la
EYEEIStgs. En estos casos, no existe posibilidad alguna de
subsanar la afectacion, pues la garantia vulnerada es
consustancial al debido proceso y su desconocimiento implica la
transgresion irremediable del derecho de defensa. En
consecuencia, cualquier actuacion que omita los presupuestos
exigidos por la ley y los derroteros desarrollados por la
jurisprudencia debera ser declarada nula, garantizando asi el

respeto irrestricto a los derechos fundamentales del procesado.

PROTECCION ,
PENAL Pag. 16 de 35



rsanabria L
I CO Casacion 58058
. CUL 050016000000201900390
FARG, MOZ y JFMC
Al respecto, existe entonces la suficiente claridad que los
hechos juridicamente relevantes son el elemento central de la
imputacion, la acusacion y el fallo. Estos hechos no solo definen,
en términos de debido proceso, las circunstancias facticas
concretas que, en consonancia con su delimitacion juridica,
gobiernan el proceso estructurado, sino que también definen las
posibilidades de defensa. Esto significa que solo al conocer qué
es lo atribuido, la parte procesada puede adelantar su tarea

defensiva.

. . -

Por tanto, esta doble condicion de presupuesto fundamental

del debido proceso formalizado y de garantia central de defensal

oe a la Fiscalia no solo claridad, suficiencia y precision en los

hechos juridicamente relevantes, sino un cabal respeto a estos

en cada una de las etapas del proceso.

En este sentido, la Sala realizara un examen de suficiencia
en cuanto a la descripcion de las circunstancias de tiempo, modo
y lugar que fundaron la imputacion y acusacion de los delitos de
fabricacion, trafico y porte de armas de fuego y municiones, y
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o explosivos,

en el presente caso.

La verificacion de lo sucedido en la audiencia preliminar
consagrada en el articulo 286 de Ley 906 de 2004, segun
audiencia de 7 de marzo de 2019, ensena que el Fiscal Delegado,
con el proposito de imputarle cargos a los adolescentes, realizo la

siguiente exposicion:

(...) los hechos tuvieron su ocurrencia en el dia de hoy,

a las 4:20 horas, en la residencia en la que se encontraban
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los menores, ubicada en el casco urbano del municipio de

Ciudad Bolivar, barrio La Floresta, calle 47B, inmueble en el

cual fueron encontrados estas personas pernoctando y

fueron hallados en el mismo un revolver calibre 38 con seis

cartuchos y dos granadas de fragmentacion.

Los hechos y los delitos que vamos a imputar se consagran
en el Cédigo Penal Colombiano, parte especial, libro segundo,
articulos 366 del Cédigo Penal, fabricacion, trdfico, porte de
armas y municiones de uso restringido de uso privativo de
las fuerzas militares, (...) el que, sin permiso de autoridad
competente, conserve municiones de uso privativo de fuerzas

armadas o explosivos. Por qué? Porque se encontraron dos

granadas. Y este es el primer delito que se imputa porque es
el que tiene la pena mas grave, de 11 a 15 anos de prision.
Aunque no se aplican estas penas a los adolescentes, si son
importantes para la solicitud de medida de internamiento.
Entonces, por eso hacemos mencion, sefniora jueza, al marco
punitivo del articulo 366, en concurso con el articulo 365 del
Cédigo Penal, fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones de defensa
personal. Este delito sanciona a la persona que, sin permiso
de autoridad competente, tenga en su lugar armas de fuego
de defensa personal, sus partes esenciales, accesorios

esenciales o municiones. En este caso, eso con relacion a la

conservacion o a la tenencia de revolver y la municion con

pena de prision de 9 a 12 anos [subrayado fuera de texto].”s

Segun el contenido del escrito de acusacion, verbalizado en

su literalidad por el delegado de la Fiscalia en la audiencia de

acusacion del 21 de mayo de 2019, tenemos lo siguiente:

® Archivo digital de audiencias. Audiencia de imputacién, minuto 43:00 en adelante.
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“En cumplimiento a lo ordenado por el despacho de la
Fiscalia 152 Seccional de la Unidad Especial de
Antinarcéticos de la Direccion Seccional de Fiscalias de
Antioquia, el dia 07 de marzo de 2019, siendo las 4:20 de la
madrugada, los funcionarios de la Policia Judicial adscritos
a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL SIJIN
municipio de Ciudad Bolivar, Antioquia, barrio La Floresta,
calle 47B, construcciéon en material de dos plantas, donde el
inmueble a allanar es la primera, hace ingreso por parte de
la Policia Nacional utilizando la fuerza, pues tras el llamado
de las autoridades no les fue abierta la puerta, ingresando al
inmueble a las 4:20 de la manana, donde se encontraban en
el mismo varias personas, entre las que se encontraban tres
personas mayores de edad, tres adolescentes menores de 18
anos y un infante, a los cuales se les dio a conocer la orden
de allanamiento y registro suscrita por la Fiscalia 152
Seccional Antinarcéticos de Antioquia de fecha del 05 de
marzo de 2018.

Una vez se leyé la orden de allanamiento a los
moradores, se procedié a identificar a las personas que se
encontraban en el inmueble: el senor Danilson Maldonado
Garcés, identificado con C.C N°1.193.532.656 expedida en
San Juan de Uraba; Laura Valentina Castrillon con C.C
N°1.007.108.518 de Ciudad Bolivar; el infante JDCM, y los
adolescentes FARG, MOZ, JFMC.

Ddandose posteriormente el correspondiente registro del
inmueble en compania de las personas ya senaladas, una
vez se realiza el correspondiente registro en el referido
inmueble se hallan los siguientes elementos: en la sala de la

residencia, en la cual, una vez es levantado un colchén, es

PROTECCION

PENAL Pag. 19 de 35



rsanabria
Casacion 58058
Q }.CO
FARG, MOZ y JFMC
hallado un arma de fuego tipo revélver calibre 38 Special,
marca LLAMA, modelo CASSIDY, con numero de serial
IM9503M y numero interno 30355, el cual en su interior

contaba con seis (06) cartuchos para el mismo, el cual fue

fiyjado fotogrdficamente y enumerado como EMP y EF N°1.

Continuando con el registro de la sala, hacia las 4:50 horas,
sobre una repisa envuelta en un pedazo de tela, se encuentra
una granada de fragmentacion, la cual se procede a fijarla
fotograficamente y enumerarla como EMP y EF N°2. En la
sala, hacia las 4:55 horas, al revisar debajo de la cama que
se encontraba alli, se encuentra dentro de una media una
granada de fragmentacion, por lo que se procede a fijarla

fotogrdficamente y enumerarla como EMP N°3.

Al registrar la habitacion, la cocina y el bano del inmueble, no
se hall6 EMP y E.F. De inmediato se les pregunta a las
personas que se encuentran presentes en el registro si dicho
elemento pertenece a alguno de ellos y ninguno hace
manifestacion alguna, motivo por el cual se procede a leer a
las dos personas mayores de edad los derechos como
personas capturadas, y a los tres adolescentes menores de
18 anos los derechos del aprehendido que los cobija, por los
delitos de fabricacion, trafico y porte de armas, municiones
de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas
o explosivos, contenido en el articulo 366 del Cédigo Penal, y
fabricacion, trdfico y porte de armas de fuego o municiones,

tipificado en el articulo 365 Ibidem.

De acuerdo al Informe del Investigador del Laboratorio
de Balistica Forense de fecha del 07 de marzo de 2019, se
establece respecto al EMP y EF N° 1, que el arma incautada

es APTA para su uso, es decir, para producir disparos y que
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su funcionamiento es por repeticion y que, asi mismo, los 06
cartuchos incautados y que hallaron dentro del tambor del
arma, se encontraban en buen estado y en funcionamiento,
stendo APTOS para ser empleados en armas de fuego de

igual calibre.

Y de acuerdo al Informe de Investigador de Laboratorio
- Laboratorio de Explosivos, de fecha del 07 de marzo de
2019, se establece respecto al EMP y EF N° 2 y N° 3, que las
dos (02) granadas de fragmentacion IM M26 de la Industria
Militar, se encuentran en buenas condiciones de
mantenimiento y conservacion, considerandose APTAS para
ser utilizadas y causar los efectos para los cuales fueron

fabricadas.”

Asi mismo, como fundamentos juridicos de la acusacion, se

manifesto por el delegado de la Fiscalia, lo siguiente:

“Las acciones atribuidas a los adolescentes FARG, MOZ
y JFMC se encuentran tipificadas en el Cédigo Penal, Libro
Segundo, Titulo XII, Capitulo Segundo, correspondiente a los

delitos contra la seguridad publica.

En este sentido, su conducta se enmarca en el delito de
fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos, contemplado
en el articulo 366 del Cédigo Penal, el cual establece una
pena de once (11) a quince (15) anos de prision. Asimismo, su
actuar se encuentra en concurso con el delito de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes
o0 municiones, tipificado en el articulo 365 de la misma
normatividad, que conlleva una pena privativa de nueve (9) a
doce (12) anos de prision.
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Se les atribuye responsabilidad en calidad de autores,

bajo la modalidad de dolo, y bajo el verbo rector "tener”.

Los procesados actuaron con dolo, ya que eran
conscientes de que la tenencia de armas de fuego y
explosivos, como las granadas de fragmentacion, sin permiso
de la autoridad competente, estaba prohibida, y aun asi
quisieron llevar a cabo dichas conductas. Con su actuar,
pustieron en peligro efectivo el bien juridico de la seguridad
publica, sin que existiera una justa causa que justificara su

comportamiento, lo que lo hace antijuridico.”

La situacion factica planteada por la Fiscalia desde la
audiencia de imputacion y posterior formulacion de acusacion,
aunque presenta ciertas falencias técnicas en la delimitacion de
los hechos juridicamente relevantes al entremezclar hechos,
medios de prueba y elementos indicadores, fue expuesta de
manera suficientemente concreta y no afectéo sustancialmente el
derecho de defensa de los procesados, quienes tuvieron
conocimiento oportuno de los hechos y pudieron ejercer

adecuadamente su defensa.

En primer lugar, la Fiscalia individualiz6 con precision el
escenario de los hechos, identificando el lugar, fecha y hora del
allanamiento, asi como las personas presentes en el inmueble.
Esta claridad en la delimitacion temporal y espacial permitio a la
defensa conocer con exactitud el contexto en el que se
fundamentaban los cargos y, en consecuencia, estructurar una

estrategia de contradiccion.

¢ Archivo digital de audiencias. Audiencia de formulacién de acusacién, minuto 8:39 en
adelante.
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En segundo término, la relacion de los hechos incluy6é una
descripcion detallada de los elementos incautados, especificando
la ubicacion exacta en la que fueron hallados dentro del
inmueble. Aunque la exposicion incluyo referencias a elementos
materiales probatorios (como la fijacion fotografica y la
numeracion de las evidencias), lo que podria ser cuestionado
desde el punto de vista técnico en la redaccion de los hechos
juridicamente relevantes, ello no impidio que la defensa pudiera
comprender el nucleo factico de la acusacion y desarrollar

argumentos tendientes a desvirtuar la imputacion.

Adicionalmente, la vinculacion de los procesados a la
conducta punible se fundamentoé en la presunta tenencia de
armas y explosivos dentro del inmueble. Este aspecto, aunque
susceptible de debate en cuanto a la suficiencia probatoria
(aspectos que sera analizado en el cargo subsidiario), no impidio
que la defensa conociera el criterio de atribucion de
responsabilidad penal empleado por la Fiscalia, lo que incluso le
permitio oponerse a la acusacion con base en argumentos
relacionados con la falta de demostracion del conocimiento y

control sobre los elementos incautados.

Por lo tanto, si bien la estructura técnica del escrito de
acusacion pudo haber sido mas depurada en lo que respecta a la
separacion entre hechos y medios de prueba, ello no generé un
desconocimiento de los cargos ni una afectacion real del derecho
de defensa, en tanto que los acusados tuvieron la oportunidad de
conocer, contradecir y refutar la hipotesis factica y juridica de la

Fiscalia a lo largo del proceso.

En el presente caso, entendida la conducta imputada en la

acusacion en relacion con la tenencia de armas de fuego y

PROTECCION ,
PENAL Pag. 23 de 35



rsanabria L
I CO Casacion 58058
o CUI: 050016000000201900390
FARG, MOZ y JFMC

]S\l Mllla Sala no advierte vulneracion del

estricta tipicidad, ni afectacion al principio de congruencia como

a que procesados, FARG, MOZ y JFMC, presuntamente “tenian”

en su poder, dentro del inmueble allanado, un revolver calibre 38

Special con seis cartuchos oranadas de fragmentacion, sin

contar con la autorizacion de la autoridad competente.

Contrario a lo afirmado por el censor, segun quien resultaba
evidente la ausencia de imputacion factica en relacion con los
procesados, la Sala encuentra que la acusacion si delimité con
claridad el hecho atribuido y la forma en que se estructuro la
participacion de los acusados en la conducta punible.
Fiscalia empleo el verbo rector "tener" para describir la presuntal

conducta ilicita, ello no implica una omision en la imputacion

factica, pues se especifico el lugar, contexto y circunstancias en

que los procesados fueron hallados en posesion de armas Yy

explosivos, lo que permitio a la defensa ejercer su derecho de

contradiccion.

En esas condiciones, tiene que concluirse que la defensa del
acusado no fue sorprendida con la incorporacion de aspectos
factuales que pudieran dar lugar a la aplicacion de un tipo penal
diferente; tampoco se le aboco a enfrentar hipotesis facticas
diversas a aquellas que fueron dadas a conocer desde un
comienzo en la audiencia de imputacion y posterior acusacion.
Por lo tanto, no encuentra la Sala que la actuacion haya estado
condicionada por un vicio de garantia o de estructura, en tanto

la formulacion de la imputacion factica permitio a los
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investigados una adecuada defensa, de modo que existio
consonancia factica entre los actos de imputacion, acusacion y

los fallos de primera y segunda instancia.

Por lo expuesto, no prospera el cargo por nulidad

presentado por el demandante.

Violacion indirecta de la ley sustancial por falso

raciocinio

En las decisiones de instancia, para establecer la
responsabilidad de los adolescentes, se tuvo por cierto que estos
tenian conocimiento del arma de fuego y las granadas de
fragmentacion halladas en el inmueble donde aquellos

pernoctaban.

El Tribunal dio por probada la tesis acusatoria de la

Fiscalia, asi:

“En el sub examine se tiene que, de cara a la prueba, la
Fiscalia logré probar con suficiencia, que los adolescentes
encontrados en el inmueble, donde se incauté el arma de
fuego y los explosivos, estaban en lugares préoximos a donde
estos elementos fueron hallados, lo que demuestra que éstos
estaban a su alcance y da cuenta del conocimiento y la
voluntad en la comisiéon de la conducta, por lo que se cumple
con los requisitos de la tipicidad subjetiva y por ende se
acredita el dolo, todo lo cual se corroboré con el acta de
allanamiento y registro incorporada en sede de juicio a través

de testigo que participo en el procedimiento.”

Al analizar el acta, consignoé en la decision que en este

documento se precisa que:

PROTECCION

PENAL Pag. 25 de 35



rsanabria L
I CO Casacion 58058
o CUI: 050016000000201900390
FARG, MOZ y JFMC

“Al levantar el colchon donde se encontraba acostada una de
las personas de sexo masculino, a las 4:40 horas fue hallado
un revolver calibre 38, el cual en su interior contaba con seis
cartuchos para el mismo. En ese momento, se les manifesto
a las personas presentes si dicha arma poseia un permiso
legalmente obtenido para su porte o tenencia, respondiendo
la joven Laura Valentina Castrillon Marin que no tenia
conocimiento de que dicha arma se encontraba en la
residencia y que, por lo tanto, no poseia ningun permiso legal.
A continuacién, se continué con la diligencia y, al revisar por
debajo de la cama en la que se encontraban acostadas dos
personas de sexo masculino, una vez estas se levantaron
para registrar el lugar, a las 4:55 horas fue hallada dentro
de una media una granada de fragmentacion. Dichos
hallazgos quedaron consignados en material fotogrdfico del
registro.

Se pregunté a todas las personas presentes en el registro si
dichos elementos pertenecian a alguno de ellos, sin que nadie
hiciera manifestacion alguna. Por lo tanto, se procedié a leer
a las dos personas mayores de edad sus derechos en calidad
de capturados y a los adolescentes los derechos del
aprehendido que los cobija.

La diligencia continué en el mismo lugar y, siendo las 4:50
horas, se hallé sobre una repisa envuelta en un pedazo de

tela una granada de fragmentacion.”

Con relacion al testigo de cargo Walter Mateo Gallego

Jiménez, consigno que:

En su declaracion, el testigo relaté el procedimiento de
allanamiento y registro de la siguiente manera: menciono que

en el ano 2019 se encontraba trabajando en el municipio de
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Tarso, Antioquia, pero que, a pesar de estar alli, continuaba
administrando informacién sobre una estructura criminal
desarticulada en el anno 2018 en el municipio de Ciudad
Bolivar. Indic6 que una fuente humana le suministré
informacion relacionada con dicha operacion, por lo que sus
superiores le autorizaron trasladarse en comision a Ciudad
Bolivar.
Segun la fuente, habia armas y drogas en varios inmuebles
ubicados en determinados barrios. Tras verificar la
informacion y recibir una entrevista, solicité a la Fiscalia la
autorizacion para el allanamiento, diligencias que resultaron
en cuatro procedimientos positivos y uno negativo. Sobre la

diligencia en cuestion, manifesté que se tenia informacién de

qgue en el inmueble allanado se encontraba un individuo

conocido en el municipio por su historial criminal, a quien en

procedimientos anteriores le habian capturado a su madre y

dos hermanos.

Agreqo que la fuente humana le informoé sobre la presencia

de nuevas personas que se estaban hospedando en las

casas de miembros de esta organizacion criminal. En

consecuencia, con el apoyo del Grupo de Operaciones
Especiales (GOES), se desplegoé un operativo en el cual él
participé activamente. Este escuadréon fue el primero en

ingresar a la residencia, donde encontraron a cinco personas:

tres _adolescentes y dos adultos. Luego de asegurar a los

presentes en la sala y neutralizarlos, el testigo ingresoé junto
con otros funcionarios, identificaron a los ocupantes del
inmueble y procedieron a iniciar el registro.

Durante el procedimiento, hallaron un revédlver y varias
granadas. El testigo relaté que al ingresar a la sala habia un
colchén en el piso, junto a una cama. Al levantar el colchon,
encontraron un revolver calibre 38. Cerca de este colchon

habia un armario en cuyo interior habia ropa desordenada;
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al revisar prenda por prenda, encontraron una granada
oculta entre la ropa. Ademas, habia personas sentadas en la
cama, quienes se levantaron para permitir la inspeccion,
momento en el cual, al levantar el colchén, se hallo otra
granada de fragmentacion. Todos estos elementos fueron
encontrados en la sala, donde él estaba realizando el
registro.
El testigo senalé que, antes de iniciar el registro, los
presentes se mostraron asustados y nerviosos, Yy que, al
momento de hallar los elementos, todos comenzaron a
mirarse entre si. Mencioné que entre los presentes habia un
adulto de quien no recuerda el nombre, pero que era militar y
acababa de salir de la institucion. Reconocié a dos de los
adolescentes que estaban en la audiencia, identificandolos
como presentes el dia de los hechos, gracias a su buena
memoria fotogrdfica. También afirmé que en la audiencia
faltaba uno de los adolescentes que habia sido aprehendido
durante el operativo.

Manifesto que no pudo verificar qué hacian esos menores en

el lugar esa noche, ya que se desplazaron hasta Medellin

para realizar los operativos con el GOES. Respecto a la fuente
humana, aseguré que esta tenia control sobre los inmuebles
y era la encargada de verificar la presencia de personas en
la casa objeto del allanamiento.

Indico que de las personas capturadas y aprehendidas no se

tenia suficiente informacion, pero que existia un reporte sobre

la llegada de nuevos individuos al municipio que estaban al
servicio de la organizaciéon Clan del Golfo - La Floresta,
teniendo como referencia la casa de Juan Camilo, donde
anteriormente habian capturado a su hermana, ya que era la
residencia familiar de estas personas.

No pudo precisar la ubicacion exacta de cada persona al

momento del ingreso al inmueble, ya que los primeros en
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entrar fueron los agentes del GOES, quienes aseguraron a los

ocupantes antes de proceder con el registro. Respecto al

armario donde se encontro la granada, indicoé gue habia ropa

de hombre y mujer, por lo que era imposible determinar a

quién pertenecia.

Manifesto que la diligencia de allanamiento fue motivada por
la informacion suministrada por la fuente humana, la cual
referia la presencia de nuevas personas en el municipio, no
identificadas previamente, que estaban trabajando para el
Clan del Golfo, especificamente con la organizaciéon La
Floresta.

Finalmente, mencioné que algunos de los menores
aprehendidos estaban sin camiseta y en pantaloneta,
aunque no recuerda con exactitud qué vestimenta llevaba

cada uno en ese momento, ya que estaban durmiendo en la

residencia. Indico que, tras la aprehension, los detenidos

tomaron sus prendas de vestir del armario donde se encontro

una de las granadas, se vistieron y fueron conducidos a las

instalaciones de Infancia y Adolescencia del municipio

[subrayado propio].”

Asi, el fallador de segundo grado en la decision atacada

concluyo lo siguiente:

“Se colige de ello, que le era dable al operador juridico hacer
el trabajo intelectivo a partir de una inferencia légica que le
permitiera recrear la escena de los hechos, teniendo en
cuenta el numero de armas que se hallaron en el lugar del
allanamiento, la forma en que estaban econdidas (sic), el
lugar donde estaban escondidas, lo reducido del espacio en
donde se encontraron, lo pequeno del inmueble, los lugares
donde estaban los sujetos aprehendidos y el lugar donde

tomaron sus prendas para vestirse, lo que permitio llevar al
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conocimiento del fallador y hacer un raciocinio de acuerdo a
los postulados de la légica y las mdximas de la experiencia,
haciendo inferencias indiciarias en coherencia con la prueba

incorporada en el marco de la libertad probatoria.”

Sin embargo, ese enunciado se quedo reducida a una mers

. -

ejecutaron para contribuir en la materializacion de los delitos
imputados.

En este punto, es fundamental resaltar que tanto en la

dudas sobre dicho aspecto.

Bajo esta perspectiva, asiste la razon a la defensa y
procuraduria, en el entendido que el supuesto conocimiento por
parte de los procesados sobre la presencia del arma y explosivos
al interior de la vivienda en el que fueron aprehendidos, se
sustenta en criterios hipotéticos y especulativos -la posible
pertenencia de los adolescentes a la organizacion criminal
investigada, y la suposicion de que la tardanza en abrir la puerta
de la vivienda indicaba el tiempo en el que los adolescentes
habrian escondido el armamento debajo de los colchones y entre
la ropa- . Tales hipotesis no fueron corroboradas por pruebas que

las respaldaran, sino que se basaron en la suposicion de que los
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procesados mintieron al renunciar a su derecho a guardar

silencio y ofrecer una coartada que resulto inverosimil.

Es claro que ni la Fiscalia durante la investigacion ni los
juzgadores consideraron necesario establecer por qué los
adolescentes se encontraban en la vivienda, si residian alli o si
solo estaban de paso, omision que cobra mayor relevancia a
considerar que en el inmueble también habia otros adultos, entre

ellos Danilson Maldonado Garcés, exmilitar recientemente

retirado del servicio, y, Laura Valentina Castrillon Marin,

hermana de alias "Juan Camilo", firmo el acta de incautacion

como responsable de la viviendal

En consecuencia, no se acredito en la actuacion que los

adolescentes tuvieran alguna facultad, ni siquiera transitoria, de

uso o disposicion sobre el inmueble en el que se hallaron los
elementos incautados durante la diligencia de allanamiento. No

obstante, la investigacion omitié establecer la relacion de los

adolescentes con la residencia y si, en efecto, tenian alg

de dominio sobre los elementos hallados en su interior.

El testigo de cargo de la Fiscalia, en su declaracion, senalo
que la fuente humana informo sobre la presencia de armas en la
vivienda de alias "Juan Camilo", quien no se encontraba en el
lugar al momento del allanamiento. Sin embargo, no se acredito
que los procesados tuvieran relacion con dicho sujeto ni que los
elementos incautados estuvieran bajo su disposicion.

. -

Por otro lado, aunque el allanamiento se llevo a cabo con

base en informacion suministrada por una fuente humana, esta

solo senalo la presencia de nuevas personas en el inmueble, sin

establecer un vinculo claro entre los adolescentes y la presunta

organizacion criminal investigada. Esto es aun mas relevante
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cuando el mismo testig

relacionada con los moradores de la vivienda. Tampoco se
demostr6 que los adolescentes estuvieran presentes o
participaran en el traslado de las armas a la vivienda, ni que las

hubieran ubicado en los lugares donde fueron halladas por las

Adicionalmente, no se

inmueble, hubieran adquirido conocimiento cierto e inequivoco

existencia de tales objetos, ni que hubieran

. . . -

manifestado actos voluntarios de adhesion al designio de otro u
otros para conservarlos o mantenerlos en ese lugar

Por ello, del analisis integral del material probatorio se
evidencian deficiencias que impiden estructurar, mas alla de toda
duda razonable, la responsabilidad de los acusados, ya que la
Fiscalia no acredito elementos esenciales para configurar los

[leJo RN oIS EIGI R aslolbir-le (EMN O existe prueba alguna que demuestre

el conocimiento y dominio de los elementos incautados en ls

vivienda, por lo que la simple presencia en el inmueble no permite

inferir, sin margen de duda, la intencion dolosa de los acusados,

menos aun cuando dichos elementos estaban ocultos, lo que

impide concluir de manera fundada que los procesados los
conocian y disponian de ellos.

Teniendo en cuenta que conforme a la realidad procesal
existen dudas sobre la responsabilidad de los adolescentes, y en
aplicacion de la maxima de in dubio pro reo, asi como en atencion
a la prosperidad del cargo propuesto en nombre los procesados
FARG, MOZ, JFMC, la Sala Penal casara la decision censurada
y en su lugar los absolvera de los delitos formulados en la

acusacion.
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En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacion Penal, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

Primero. - CASAR la sentencia del 5 de mayo de 2020,
proferida por la Sala Mixta del Tribunal Superior del Distrito de
Antioquia por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

Segundo. - En consecuencia, ABSOLVER a los adolescentes
FARG, MOZ y JFMC por los delitos de fabricacion, trafico y porte
de armas de fuego y municiones, en concurso con fabricacion,
trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, de uso

privativo de las Fuerzas Armadas o explosivos.

Tercero. - DISPONER que el juez de primer grado cancele
los registros y anotaciones que se hayan originado en contra de

los acusados debido a este proceso.
Cuarto. - Contra esta decision no proceden recursos.

Copiese, notifiquese, devuélvase al Tribunal de origen y

cumplase.

MYRIAM AVILA ROLDAN

Presidenta
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GERARDO BARBOSA CASTILLO
FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS

GERSON CHAVERRA CASTRO
DIEGO EUGENIO CORREDOR BELTRAN

JORGE HERNAN DIAZ SOTO

HUGO QUINTERO BERNATE

CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO
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JOSE JOAQUIN URBANO MARTINEZ

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
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